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A parapszicholdgiai jelenségekrol, s altalaban a titokzatos vagy ,.titokzatos” témarol irni
egyfeldl szerencsés dolog, masfeldl felér egy kihivassal. Szerencsés, mert a téma sok

embert érdekel. De vajon miért? A primitiv népeknél még a magikus gondolkodés
kaoszaban egyiitt 1étezett a vallds, a tudoméany, a miivészet. S erre az egyiittesre rafonodott,
egylitt funkciondlt a sokféle okkult jelenség: a mégia, a szellemekben val6 hit, a csillagjoslas,
az igézések, a rontasok, a vardzslasok, a szellemidézés, a latomasok, az ihlet, a megszallottsag,
a gyogyito alvasok, a testtdl kiilonvalni €s oda visszatérni tudo 1élek, a stigmatizaciok, a csodas
megérzések. Hasonloképp van ez a kisgyerekeknél: szellemiikben még nem tort ki a ,,fakultasok
harca” — ahogyan C. G. Jung emliti. Es a miivészi, a tudomanyos meg a valldsos lehetéségek
békésen szunnyadnak egymas mellett a lelkiikben. Hanem mi, a XX. szdzad végének modern
emberei pontosan tudjuk és ¢€ljiik a Nagy Harmas kiilonvalasat. Méara nemcsak hatdrozottan
elkiiloniilt egymastol vallas, miivészet, tudomany, s nemcsak kijelolték a maguk vadaszteriiletét
¢s érvényességi korét, hanem egyre tovabb parcellazodnak, kiilon-kiilon lombosodnak.

S mindekézben hova tiintek az okkult jelenségek? No igen, itt-ott felbukkannak
buvopatak moddjara a Nagy Harmas valamelyikében. A gyogyitas tudoméanyaban példaul a
hipnozis. A miivészettel kapcsolatban az ihlet, az ihletettség jelenléte. A vallas keretében a
stigmatizaciok, a bilokaciok, a latomdsok eseményei. De az Osi kultirdk ezen elemei s
egyaltalan az okkult tapasztalatok nem szervezddtek onalld ,,agazatta”, nem alltak Ossze erds
konglomeratumma. Nem alakult ki beldliik a szerfolott gazdag és bonyolult valdsag
megismerhetdségének valamely sajatos, csakis az okkult jelenségekre jellemzd modja. Az
eurdpai kulturdban legalabbis nem. Az okkult dolgok az emberi tudas periféridjara keriiltek.
Mikozben nem felejtkeztiink meg réluk. Sét, izgatnak benniinket, sokakat komolyan izgatnak.
Mint ahogyan az elfelejtett, de mégsem igazan elfelejtett feladatok fesziiltséget okoznak,
hasonldképpen vagyunk e jelenségekkel. Az az érzésilink veliik kapcsolatban: ,,...van itt valami,
amit még nem intéztiink el”. Talan ez a potlasi igény parazslik az érdeklddés mogott.

Mégis, ilyen konyvet irni kihivds is egyben. Mert hamar kész a vad: ez
altudomanyossag! Es morc eléitélettel keriilgetjiik, lapos, felszines vulgarmaterialista érvekkel
bombazzuk az okkult dolgokat, s azokat is, akik foglalkoznak veliik. Maskor meg feliiliink a
magas lora, a raci6 lovara és megvetden néziink rd a magasbol. Vagyis se szeri se szdma ezen
a téren az elditéleteknek, a gyanakvasoknak.

Talan azért ez a lekicsinyld tavolitas, mert valamiféle erdt sejtiink a parapszichologia
jelenségei mogott? Erdt, amelyet nem tudunk kezelni? S veszélyessé valhat, mint a palackbol
kiengedett szellem! Pedig épp a modern racié nevében tudnunk kellene, hogy az ismeretlent
nem annyira elkeriilni, mint inkdbb becserkészni, foltarni, megnézni, megismerni kell és
megbirkozni vele.

Az akadémia 4ltal levert hatarcolopokon tul is van a tudasnak egy sajatos mezeje —
mondja C. G. Jung —, melyeket az eurdpai racionalitis nemigen vesz tuddsszamba. Es nem adja
meg neki a kell§ tiirelmet €s megbecsiilést. Sajnos, az olvasokdzonség nem kapja meg a
lehetdséget ahhoz, hogy adatai és jozan ismeretei legyenek az emberi tapasztalasnak e furcsa



képzédményérol. Epp ezért a szerzd batorsagat is, vallalkozo kedvét is dicsérni lehet, amiért a
jég megtorésére késziil, és ilyen iranyu ismereteket ad a nagykozonség kezébe.

Az olvaso a konyv elsé részében a spiritizmus torténeti hatterérdl kap érdekes és atfogo
képet. Nem egyszeriien adatokat és csemegéket kozol Ratai Janos, hanem okosan polemizal.
Tolerans ugyan a spiritisztakkal és az emberi naivitassal, de azért ironizal is folottiik. Ironizal,
mikdzben nem veti el ezt a furcsa emberi tapasztalatot, mintha arra inspirdlna: maradjunk csak
tiirelmesek, nyitott szemmel vizsgalodjunk — s ennél rokonszenvesebb beallitodast aligha
sugallhatna.

Konyve utolso részében Ratai Janos egy érdekes elmélet korvonalait vazolja fel arrol,
hogy mi minden lehetséges emberi 1étezésiink mélyén, ami talan redlis alapot szolgaltathat a
parapszicholégiai jelenségek szamara. Voltaképpen végig a vilag teljesebb megismeréséért
sz01, szemben az egyediil a racidra alapozé — s igy leszilikitd — megismerd tevékenységekkel.

Mohas Livia
1988.
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H a az elsé szo jogan ir elészot az ember, amikor mar illuzioi nincsenek, de megmaradt még
némi méltdsaga, félreteszi minden alszemérmét. Elek tehat az alkalommal, de csakis
azért, hogy elejét vegyem néhany, még tisztazhato félreértésnek.

Szeretek ugy elinditani egy-egy gondolatsort, hogy az adalékokat felcimkézés nélkiil magam
koré halmozom, mieldtt még elkezdeném sorba rakni Oket, és kovetkeztetéseket vonnék le
beldliikk. A jogos — vagy legaldbbis érthetd — tiirelmetlenség ilyenkor hamis megitélés forrasa
lehet. Konnyen tamadhat barkinek olyan érzete, hogy ennek az embernek nincs valodi
véleménye, bujkal a feltornyozott szavak kozott, egyszerre akar mindenkivel 6sszekacsintani,
mikdzben minden iranyban elhelyezi oldalvagasait.

Kérem, fogadjak el jatékszabalynak tan biralhato, de levetkdzhetetlen szokasomat: a
végso itéletet a dolgokrol megtartom a dolgok végére — feltéve, hogy eljutok odaig. Addig pedig
az ismerkedést minden Ujabb taldlkozdsnal megprobalom ujrakezdeni, a gyanttlan szemlél6do
nyiltsdgaval, anélkiil, hogy ezért 6nnén magam eldtt gyanuba keverednék. Elfogadom Jozsef
Attila intelmét, hogy a megismerés soran szalagtton felfelé¢ haladva minden égtajra iranyt kell
venniink.

Ha mégis Ggy adddnék, hogy sikeriilne felérniink, ne feledjiik 6nmérsékletre inteni
magunkat, egy masik belatassal. Hihetjiik, hogy vilagképilink a Himalaja csucsardl tarul elénk,
de nem hihetjiik, hogy a Himaldja havaban bukdacsol6 nyul nagyobb a vdlgyben vonuld
elefantnal.

(A szerzo elészava az elsé kiaddashoz)

I\/I it lehet hozzdtenni mindehhez a masodik kiadés iirligyén? A magunk kis kdrnyezete —
politikai értelemben — sokat valtozott az els6 megjelenést kovetd tizenkét esztendd alatt,

de nem Ugy mi magunk a kornyezetben. Ugyanazok az emberek vagyunk, mint az
ideiglenesen hazankban allomasozé Déli Hadseregcsoport tavozasa el6tt voltunk, legfeljebb
szabadabban felszinre keriilhet néhany olyan altaldnosan jellemzé vonasunk, amelyekkel
korabbi helyzetinkben nem kellett szembesiilniink. Minden idegen hatalom haladék./
Ideiglenes felmentés szembenézni/a sziitke sejt hatarain beliil / dllomasozd / 6roklott
torpeséggel. — batorkodtam megjegyezni a letlint rezsim massziv fennallasa idején, s ha most
magunkra tekintiink, lathatjuk és bevallhatjuk, mennyire igy van. A totalitarius rendet,
léleknyomoritd Onkényuralmat persze minden valtozatdban el kell takaritani, de nem
feledkezhetlink meg arrdl, hogy az emberi mindség lényege szerte a vilagon rendszersemleges,
minden politikai fennhatosag alatt ugyanaz. Ahhoz, hogy dolgainkat valamennyire is rendbe
tudjuk rakni, mindenekel6tt magit az emberi mindséget kell jobban megismerniink,
onmagunkat kell felfedezniink, dnmagunkban kell tisztan latnunk: korlatokat és tavlatokat
egylitt, egyarant. A megkozelités utja-modja ezerféle. Koziiliik egyet kinal ez a konyv.

Ratai Janos
2000.



hang leng

rang reng

pang peng

eke teke

feketeke

csend

a hang ing

a hang bong

a hang dilibeli inggomb
a hang peng

a hang kong

a hang tilitoli pingpong
a hang reng

a hang pang

a hang brekekeke barlang
a hang rend

a hang rang

a hang kefekete sallang
ha gy jon beszélek

ha gy jon hallgatok
ha ugy jon élek

ha ugy jon meghalok



848. marcius 31-ét irunk. Magyarorszag torténelmi idoket €1, de nemcsak nalunk, szerte a
vildgon mozdul valami. Bécs forrong, Parizs forrong, Itilia forrong, Marx és Engels
Kommunista Kialtvanyaval diibérognek a nyomdagépek, a Fold tulso oldalan az Egyesiilt
Allamok mar két esztendeje hadat visel Mexikoval Texasért, Arizonaért, Uj-Mexikéért,
Kaliforniaért, kitorében az aranylaz, a rabszolgasag eltorléséért, az 1) teriileteken szabad
foldfoglalast koveteld programmal megalakul a Free Soil Party, és a New York melletti
Hydeswille faluban Mr. John Daniel Fox harom lanya, de legalabbis kettd, koppanasokat hall.

Figyeljiink a koppandsokra: egy 10j szellemaramlat sziiletésének lehetiink tandi.
Figyeljiink a koppanésokra: egy tujkori legenda szarnyrardppenésének vagyunk részesei,
amelynek hiteles eredetét soha tobbé senki sem lesz képes kibogozni, noha alig néhany esztendd
mulva a Fold északi felén milliok és milliok hitének és meggy6zddésének szolgal pillér gyanant
ez a néhany kiderithetetlen eredetli hangképzddmény.

Amit eldljaroban tudni kell ...

Az emlitett Hydesville falucskaba 0j csalad érkezik azzal az eltokélt szandékkal, hogy
itt fog letelepedni. A népes gyermekaldasnak 6rvendé sziiloknek azonban meglehetds gondot
okoz menedéket talalni, amig Gj hajlékuk teté ala keriil. Mr. Fox (egyesek szerint Voss,
minthogy német szdrmazasi) nem abbdl a fajtabol vald, aki egykdnnyen meghatral a
nehézségek eldl. Neszét veszi, hogy van itt egy fahaz, nem til nagy, de legalabb masfél
emeletes, két nappali szobaval, haloval, kamraval, padlassal és pincével. Rdadasul a haz teljesen
ires, bekoltozhetd. Van ugyan egy darnyalatnyi szépséghibdja, ezért is all {iresen:
emberemlékezet Ota az a hir jarja, hogy ezt a hazat kisértetek lakjak.

Ami persze John Daniel Foxot el nem tantoritja. A gyerekek aprajat elhelyezik a
rokonsagnal, de a kilencéves Kate €s a tizenkét esztendds Margaret a két sziildvel egytitt
bekoltozik az elhagyott épiiletbe. Nem torddtek volna 6k semmit a mendemondakkal, ha
bizonyos jelenségek nem juttatjak allandoan az esziikbe.

1848 elejétdl kezdve ugyanis kisérteties megnyilvanulasok nyugtalanitottdk a haz uj
lakoit. Kopogasok, recsegések, 1éptek zaja hol az egyik szobabol, hol a masikbdl, hol a
pincébdl, hol a padlasrél, mikdzben rajtuk kiviil teremtett 1élek sem volt a hazban. Legaldbbis
Ok ugy hitték, mivelhogy hiaba kutattak a neszkelddések nyoman, soha nem bukkantak senkire,
semmire. Lassan mar az agyak is himbalddzni kezdtek, nem volt egy nyugodt éjszakajuk.
Alighogy alomra hajtottak volna fejiiket, minden kezdddott el6lrdl.

fgy jott el marcius 31 pénteki napjanak éjszakdja. Miutan Mrs. Fox dgyba dugta a
gyerekeket, és keményen meghagyta nekik, hogy semmirdl ne vegyenek tudomast, barmi
torténjek is, alig huzta be maga mogott az ajtot, hallja am a két lednykat:

— Itt vannak megint.

Az asszony mar épp ara késziilt, hogy alaposan megdorgalja két engedetlen gyermekét,
am hirtelen olyan hangzuhatag szakadt a hazra, hogy el kellett allnia szandékatol. Ennek bizony
mar a jobbik fele sem tréfa. Igaz, valameddig elegendé magyarazatnak latszott, hogy odakiinn
orkanszerli szélvihar nyiistolte a tetd elszabadult léceit, meg az ablakok lazult zsalugaterét,
hanem ami ezutdn tortént, azt mar végképp nem lehetett az istentelen 1égaramlas szamlajara
irni.



Kate, a fiatalabbik kislany ugyanis felfedezi, hogy mihelyt a csaladfd, ellendrzés
gyanant, megrazza az ablakot, élénk hangjelenség jon ra valaszul. Gondol egyet a lanyka,
pattint egyet az ujjaval, és elkialtja magat:

— Ezt csinald utanam, te hasitott kormi! (Az 6rdog patajara célozva.)

Es tessék, ott a valasz. Ismét és megint. Bekapcsolodik a jatékba az anya is: — Szamlalj
tizig! Puff — tizszer. Hany éves Margit lanyom? Jon a tizenkét koppanas. — Es Kate? Kilenc
kopp. Hat ez nem igaz! Itt valaki szérakozik. Talan még azt is tudja, hany gyermekem van
Osszesen ... Hét koppanas. Hoppa! Sajnos, ez tévedés. Ujra kérdezi, Gjra hét koppanas. Makacs
egy szellem. Es akkor Fox asszony enyhe fuvallatot érez atsuhanni a szive tajan. Ujra kérdezi,
de most igy: — Hany ¢é16 gyermekem van? Es a valasz: hat koppanas. — Hany halott? — Egy. Es
ez igy igaz.

Ne szaporitsuk hidba a szot! A lényeg az, hogy rovid idon beliil valosagos kis
egyezményes jelrendszer alakul ki a csalad és Mr. Megfoghatatlan kozott, minek kovetkeztében
fény deriilt a haz szomoru titkara is.

Megéllapodasuk a kovetkezd volt. Foxék kérdeznek, az a masik pedig valaszol. Hirom
koppands: igen. Egy koppands: nem. Két koppanas: minden mas esetre fenntartva. (Vesd dssze
az ismert barkochba jaték szabdlyaival!)

Foxné mar az elsé alkalommal megkérdezte az idegent (vagy ki tudja, hatha 6 volt
honosabb a hazban?!), hogy hajlando-e megnyilatkozni a szomszédok elétt is. Harom
koppanas. Ugyhogy nyomban 4t is ugrottak Mrs. Redfieldért, aki megint masokat hivott csodat
latni-hallani, ugyhogy szegény Foxéknak Ordkre elszallt a reményiik a békés csaladi otthont
illetden: a kisértetjaras csondes békemenetnek szamitott ahhoz képest, amit a vendégjaras
jelentett.

A felbolydult kisvaros rendjét helyreallitani hivatott hatosagi kivizsgalasok
jegyzOkonyvei némileg kozelebb hozhatjdk az eseményeket. Az egyik szomszéd, William
Deusler vallomasaban a kovetkezdket olvashatjuk:

, Mult év oktobere ota lakom ebben a hazban, egy kéhajitasnyira attol, amelyikben a
larmat hallottdk. Errdl elso izben mult pénteken, egy hete (marc. 31.) értesiiltem. Mrs. Redfield
jott at a feleséegemeért, hogy jojjon at Foxékhoz. Mrs. Redfield igen izgatottnak latszott. Nom
ohajara én is atmentem. Mikor kozolte, hogy mi célbol hiv benniinket, kinevettem ot és
gunyolodtam a gondolat felett, hogy a dologban barmi titokzatos lehetne. Kijelentettem, hogy
az egész képtelenség, és konnyen megmagyardzhato lesz. Ez kb. este kilenc ora koriil volt.

Mikor a szobaba léptem, 12-14 ember volt ott. Leiiltem az agyra. Mrs. Fox kérdéseket
adott fel, és én hatarozottan hallottam az el6bb emlitett kopogdsokat, amelyek olyan erdsek
voltak, hogy az agy megremegett beléjiik.

Mprs. Fox kerdeésére, hogy nekem is fog-e valaszolni, harom koppands volt a felelet.
Kérdeztem: Talan bantalmaztik? Erre kopogott. Arra a kérdésre, hogy azért jott-e, hogy a
Jjelenlevok koziil valakit 6 bantalmazzon, nem jott valasz. Most megforditottam a kérdést, mire
ismét kopogott.

Azutdn ezt kérdeztem: — En vagy az atydm bantalmazta-e? (Mivel elézéleg abban a
hazban laktunk.) Néma csend. Most megneveztem az elottiink lako egyént, hogy vajon az
bantalmazta-e. Erre harom, a rendesnél erosebb kopogdassal valaszolt, annyira, hogy az agy is
megremegett. Kérdeés: — Pénzért olték meg? Hatdrozott vailasz kévetkezett. A szobaban levok
valamennyien hallottdk a kopogasokat.

Ezutan athivtam a haztulajdonos fiat, kinek jelenlétében az elézdleg feladott, s most
megismételt kérdésekre ugyanazokat a valaszokat kaptuk. Most megkérdeztem a magam s nom
életkorat, amelyekre pontos vailaszokat adott, bar itt senki sem tudott korunkrol. Ezt még t6bb
jelenlevovel megismételtem, teljes sikerrel. Megkérdeztem a szomszédos csaladok



gvermekeinek szamat, valamint az ugyanott elofordult halaleseteket, s minden kérdésre a
ténynek megfelel6 kopogas volt a valasz.

Ejfélig maradtam ott, aztin hazamentem. Mdsnap, hétfon este, 1ijbol megismételtem az
elozo napi kérdéseket és teljesen azonos kopogasokat kaptam valasz gyanant. Ekkor hallottam
a kopogasokat utoljara. Semmiképpen sem tudtam az altalam és masok altal hallott kopogasok
magyardzatat adni. Ez olyan rejtély elottem, amelyet képtelen vagyok megokolni.”

1848. aprilis 12. Alairas: William Deusler.

Az idézet az Egi Vilagossag cimii spiritiszta folyoirat 1938. évi IIL. szaméabol valo, s
Emma Hardinge Britten Modern amerikai spiritizmus cimii kotetét jeloli meg forrasul.

A kiadvany, az emlékezitehetség és a forditas hiteléiil felhivndm a figyelmet egy
elhanyagolhatban apro részletre: a vilagra sz6l6 esemény 1848. marcius 31-én, pénteken este
tortént. Masnap, tehat éjfél utan, hétfd kovetkezett. Persze, az efféle elszolasoktol vagy
elirasoktol filiggetleniil a lényeg még haboritatlan, csak éppen nehezen kiderithetd ¢és
ellendrizhetd.

Azonban ne vagjunk a dolgok elébe! Deusler vallomasa ugyanis nem tartalmazza azt a
mozzanatot, amely a Fox haz krimiszer(i barkochbajatékat valéban komolyra forditotta. Ezt az
eseményt a spiritizmussal foglalkoz6 konyvtarnyi irodalom szdz meg szaz kotete nagyjabol
egyforman rogziti: Megtalaltdk ott egy vandorkereskedd holttestét, akit abban a hazban oltek
meg.

De hat egy felvildgosult gondolkoddsi modern magyar ember nem a spiritiszta
irodalombdl veszi az értesiiléseit, amikor olyan kivald forras all rendelkezésére, mint az
Akadémiai Kiadé altal megjelentetett Uj Magyar Lexikon. Hatodik kotet, 107. oldal,
spiritizmus szoécikk: ,,A halottak szellemével vald érintkezés lehetdségébe vetett tévhit. Az
Osk6zosségi samanizmus, az Okori misztériumok, a keleti szellemhitek és a kdzépkori magia
ujkori valtozata, az okkultizmus egyik fajtaja.”

Az tjkori véltozat hydesville-i mozzanatarol nem esik szd, am mint irodalmi forrést
megemlit a szocikk egy (azaz egy) miivet. Kiraly Jozsef — egyébként szintén 1960-ban
megjelent — munkajaban viszont igy zarja le a historiat: ,,A késébbi vizsgalodasok soran nem
igazolddott be az a hiresztelés sem, hogy a szellemjarta haz pincéjében valoban talaltak volna
elasott hullat.”

Ha nem, hat nem. Maradjunk ennyiben. A tudomanyos vizsgalodasok folyaman eléallott
érvek eldtt meg kell hajolni. Icipici bizonytalansag azonban mégis marad az emberben. Kiraly
Jozsef ugyanis azzal kezdi a mesét, hogy ,,Eszak-Amerika Massachusetts nevii allamanak egyik
kisvarosaban, Hydesville-ben a XIX. szdzadban volt egy »szellemjarta« haz.”

Nem volt. Massachusettsben nem volt. Nincs az a forrds ugyanis — az 6vén kiviil —,
amely ne New York allamot emlitené. Végtére is hit nélkiil illuzié az élet, valakinek hinni kell.
De kinek? A magam részériil az Egyesiilt Allamok foldrajzi kérdéseiben hitelesnek fogadom el
az Encyclopedia Britannica 1973-as, Amerikaban nyomott kiadasanak 21. kotetét, amely Foxék
hazat a legnagyobb hatarozottsdggal New York allamba teszi.

fgy aztan hidba keressiik a hullat Massachusettsben.

Persze, az efféle elirasoktdl a Iényeg még haboritatlan marad.

A lényeg mindig az ember, az események részese, alakitoja és aldozata.

Torténetesen az a valoban €It ember, kinek nevét a tantivallomas tapintatbol elhallgatta,
a Fox haz egy korabbi lakoja: John C. Bell, a Kovécs.

Nevére ugy deriilt ,,fény”, hogy a szeansz résztvevoi sorra elmondtak a haz egykori
bérldit, s a tulvilagi intelligencia a Bell sz6 hallatan irdatlan izgalomba jott. (Bell egyébként
angolul csengdt, harangot jelent, a mitoldgiat ir6 életnek kétségteleniil van érzéke a stilus
finomségaihoz.)
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Az aldozat kilétének azonositasa ennél sokkal bonyolultabb feladatnak bizonyult, hiszen
arra nem lehetett rakérdezni. Isac Post szomszéd érdeme a megoldés: soroljak fennhangon az
abéce betliit, alkalmat adva a koppantasra a megfeleld helyen.

E gordiilékeny és tévedhetetlen eljaras eredménye a kovetkezd nyomozati adalék:

A sértettet, kinek neve Charles B. Rosma, e haz haldészobdjaban gyilkoltdk meg, elére
megfontolt nyereségvagybol, hogy pénzét elvehessék. Mindez egy keddi nap éjszakajan tortént,
¢jféltajt, midoén a hazban mas nem tartozkodott, csakis az aldozat és a kovacs. Ennek hitvese,
valamint Lucretia Pulver nevii cselédje nem volt otthon. A tetemet a gyilkos masnap a pincébe
rejtette, s azutan ott 10 labnyi mélységben elasta.

Az igy nyert informacidk birtokdban levonultak a pincébe, s ott Gjabb koppanasok
jelezték, hol kell asniok. Le is astak harom lab mélynyire, amikor talajviz tort eld, ugyhogy a
tovabbi feltarasi munkalatokkal nyarig varniok kellett.

Akkor aztan alig astak tovabbi két 1ab, azaz kb. 60 cm mélyre, deszkédnak iitkoztek,
amely alatt kiilonb6z0 cserépedények darabjaira, csekély mennyiségli faszénre és oltatlan
mészre leltek. Kevéssel ezutdn emberi hajat és csontok tormelékét forditotta ki az 4so, koztiik
koponyacsont-darabkakat is, de teljes csontvazat vagy akar csak koponyat nem talaltak.

fgy all tehat ossze a fantomkép egy allitolagos hazalérél, temérdek elbeszélésbél
kiszlirve a hasznalhato elemeket. Elképzelhetd, micsoda hajcihd keveredett a derék kisvaros
igazsagszeretd ¢és lelkiismeretes lakoi kozt, mikor a tulvilagi hangok kézzelfoghatd értelmet
nyertek! Most mar koriiltekintd nyomozasba kezdtek, s megallapitottak, hogy 1844 tavaszan
valdban jart a varosban egy vandorarus, aki a kovacs hazdba is betért. De arra mar senki sem
emlékezett, hogy onnan ki is jott volna. Ennyi félreérthetetlen adat, melynek Bell mester
egykori cselédlanya, a mar emlitett Lucretia Pulver adta a legsulyosabb nyomatékot, immaron
mindent egyértelmivé tett. Amikor ilyen nagy idok nagy eseményeinek tantjava valik az
ember, afféle bagatell kérdésekkel nem bibelddik, hogy mit keres a faszén és az oltatlan mész
cserépedények tarsasagaban ott, ahova hevenyében eldstak egy dldozat tetemét; négy-ot év alatt
hogyan porladhattak annyira szét egy ember csontjai, hogy csak tormelékének egy része maradt
fellelhet6, tovabba, hogy ha az aldozat kisért6 lelke szerint Lucretia nem volt odahaza a tett
éjjelén, miként lehet tant az tigyben.

Hydesville lak61 azonban nem bibelddtek ilyesmivel, hanem elindultak a tragikus sorsra
jutott Rosma arvan maradt gyermekeit felkutatni Orange megyében, a kopogd hangok
utmutatasat kovetve. Annyi véletlen egybeesés azonban mar az egész vilagon sincsen, hogy
talalhattak volna olyan Rosma nevii gyerekeket, akiknek az apja éppen hazalo, és akit épp 1844
tavaszan nyelt el, Hydesville homalya.

Hanem John Bell, a kovacs sorsdn ez mar mit sem javithatott. Megjelent még a szdmara
atkos emlékli Hidesville-ben, alairasokat gylijtott egykori szomszédaitol, hogy 6t mindenki
mindenkor becsiiletes, joravalo embernek ismerte, s ezzel elejét vette annak, hogy nemlétezd
iigyét torvény elé vigyék. Azutan elhagyta Amerikat, azota sem hallott réla tobbet senki sem.

Nem ugy a Fox csaladrdl, amelynek tagjaira nehéz napok, évek vartak. Hogy hazuk
valosagos zarandokhellyé valtozott, az a legkevesebb. De mindenki kivizsgalast kovetelt. Két
részre szakadt a vildg. Voltak, akik a vizsgélattol meggy6zddésiik elfogadtatasat vartak:
nemcsak hogy létezik tulvilag, de sszekottetést is tudunk teremteni vele. Igy tehat bizonysagot
ad 6nmagarél. Masok viszont azt akartak latni és lattatni, mekkora biin, ha valaki félrevet
torvényt és tanokat, s elvetemiilten haborgatni merészeli a holtak birodalmat. De nem
nyugodtak ,,0odadt” sem: félreérthetetlen jelzéseikkel allanddan azt szorgalmaztak, 1étezésiiket
Foxék hozzak az egész vilag tudomasara.

1849. november 14-e ismét nevezetes datum. Ekkor allt el6szor szélesebb nyilvanossag
elé a két Fox lany, Kate és Margaret, kikrdl az idok folyaman egyértelmiien bebizonyosodott,
hogy médiumi, tehat evilag és tulvilag kozotti kozvetitd képességgel aldotta-verte meg dket a
természet. A zsufolasig telt Corinthian Hallban ottagu valasztott bizottsdg figyelte minden
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mozdulatukat, am semmi gyanusat nem vettek €észre rajtuk, mikozben a szellemekbdl 6mlott a
sz6 — legalabbis koppandsok forméjaban. Az 6t derék megbizott végiil is kénytelen volt
kijelenteni: barki 1égyen is a jelenségek el6idézdje, a leanykak nem lehetnek azok.

A kételkedok ujabb vizsgalatot kdveteltek, ujabb bizottsaggal — az eredmény ugyanaz.
Ekkor megbiztak az eldbbi hangoskododkat, akik még Osszejatszassal is gyanusitottdk a
tarsadalmi zsirit, tartsdk most Ok a szemiiket a lanyokon. A felfokozott fesziiltség e
szerencsétlenek ellen robbant: miutan maguk is értetlentil, de elismerden széttartak a keziiket,
a diihodt tomeg lincselést kovetelt, s csak kevésen mulott, hogy 6k is, meg a holtak birodalmat
haborgat6 lanyok is oda nem vesztek.

A hullamverésnek azonban mindez csak a kezdete volt. Alig néhadny hénap mulva 40000
(egyesek szerint 15000) alairassal felhivas érkezett az Egyesiilt Allamok Kongresszusahoz,
amely az ilyen és hasonlo ligyek fohatdsagi tisztdzasat inditvanyozta. Alig egy-két évtized
multan mar ugyanennyi médiumrdl tudnak Amerikaban, és tobb mint egymillid spiritisztat
jegyeznek, koztiik olyan formatumu személyiségeket, mint Edgar Allan Poe, a ko6lt6, a huszadik
szdzadi irodalom egyik legnagyobb hatasu eldéfutara.

Ha akarjuk, batran mondhatjuk: nem tortént semmi. Am ezzel nem felderitettiik, hanem
szOnyeg ala sepertiik a valosagot. Marpedig sejthetjiik: minél tobbet sopriink a valosagbol a
szOnyeg ald, annal biztosabban bukunk orra. Akkor ott, abban a hazban tortént valami, ami
nemcsak egy amerikai falucskat, hanem az egész vilag falvait, véarosait felbolyditotta. Hat4sa
kiszamithatatlanul burjanzott felszinen és felszin alatt egy teljes évszazadon at, s ki tudja, tan
még tovabb is, a be nem lathat6 idokig.

Es hat milyen az ember! Ha torténik vele valami, tudni akarja, miért, hogyan torténik.
Nyoméba ered. Ingovany? Lidércfény? Mit szamit! Majd csak jutunk valamire. Eltek mar at
ennél veszélyesebb kalandokat is.
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Szanalmas nézni,

kezed mennyire reszket.

Ne félj, tied, nem veszhet el,
bizalommal tedd le a keresztet.
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lképeszto, megfoghatatlan, megmagyarazhatatlan, vagy legalabbis annak latszé

eseményekr6l ma is kapunk hireket innen-onnan a vilagbol: hol tivegpoharak pattannak

sz€t érintés nélkiil, hol fémtargyak és mas anyagl eszk6zok hajladoznak Ossze-vissza,
uborkaszezon idejére pedig ott vannak a jo pufok ufok, a Bermuda-haromszégrél nem is
beszélve. De olyan mennyiségben, mint az ezerhétszdzas évek végétdl az ezerkilencszazas
esztenddk elejéig, soha eldtte és utdna nem kisértettek a Foldon.

Kar a helyet pazarolni r4, de marokszam lehetne idézni azokat az amulatba ejtd
eseményeket, amelyek széltében-hosszaban borzoltak Eurépa és Eszak-Amerika idegeit,
IS.

A mendemondak légterében elképzelhetetlen mennyiségli fozokanal, levesestal,
tokgyalu és galuskaszaggatd repkedett, székek, agyak, asztalok és egyéb butorok csapddtak
békés vidéki hajlékok mennyezetéhez, a pincékben megindultak a fahasabok, a borosiivegek
tancot jartak pantlikds leanyzok nélkiil, tiiz- és vizesetek tomkelege, hazak tetejére szikla-,
tégla- és ki tudja még mi minden darabok hullottak megallithatatlanul, megfoghatatlanul,
felfoghatatlanul, milliészam, tonnaszam, hogy a nyomdagépek nydgtek a hiriik alatt.

Kész dzsungel. Mennyivel biztonsagosabb a sivatag! Ott aztan nem lehet fanak menni!
Bezzeg az okkult miszticizmus dzsungelének veszélyes a siirlije. Eurdpai neveltetésli ember
szémara kivaltképp. Igaz, a kalandozas itt ma mar inkabb csak nem ajanlatos, de alig egy-két
szaz esztenddvel ezeldtt egyenesen tilos volt, s alaposan megnézhette magat, aki efféle
parancsmegtagadasra vetemedett. Egyebek mellett 1asd inkvizicid, boszorkanyiildoz¢s. Persze,
ahol csak érték, irtottdk a miszticizmus Oserdejét is (mai széhasznalattal: esderdejét), nem
csekély hatékonysaggal, de ennek az Osvegetacionak valami titkos természete van. Sporai
évszazadokat képesek ataludni, aztdn ha a legcsekélyebb életfeltételhez, akar csak egyetlen
csepp esOvizhez jutnak, hopp, mar be is indaztdk a tudomanyossaggal miivelt kerteket.

Ha Ammianus Marcellinus torténetironak hinni lehet, a Krisztus sziiletése utani
haromszazhetvenedik esztenddben miszlikre szabdaltak harom csillagaszt, mert boszorkanyos
modon, szellemektdl vett értesiilés alapjan, Valens csaszar utddjaul Theodorust jovendolték
meg.

Ugy jartak el, ahogy okkultista, azaz titkos tudasuk szerint tenniiik kellett: szent babérfa
agabol asztalt applikaltak, rea kerek érctanyért helyeztek, permén a gorog abécé jeleivel.
Egyikiik megtisztult 1élekkel és tiszta gyolcs ruhaban felallt az asztalkéra, szétvetett labakkal,
kezeében fondl, a fondl végén gylirii, s a gylirl himbalodzni kezdett, sorra érintve kiilonbdzo
betiiket az érctanyér peremén. S mit nem himbal a gyliri?! Ezeket a betliket: 6—E—O—A
(TH—E—O—D). Es mivel a csillagaszok tippje Theodorus volt, ezen a ponton magukban mar
eredményt hirdettek.

A torténelmi nevekkel sokaknak meggylilt mar a bajuk. E derék csillagdszok,
pontosabban csillagjosok tragikus sorsat valgjaban tiirelmetlenségiik okozta. Harmojuk egyike,
név szerint Hilarius, maga vallotta be a szamonkérés soran, hogy mire a karika a delta bet(ih6z
lodult, ,,egyikiink ezt kialta: Theodorust jelzi a sors. Azért tovabb nem kutattuk a dolgot; eléggé
biztosak voltunk abban, hogy Theodorus az, ki utan kutattunk.” A baj csak az volt, hogy minden
csalhatatlannak latszo eldrejelzés ellenére Valens csdszart nem Theodorus, hanem a rivalis
Theodosius kovette a hatalomban, aki aztdn a kor bevett szokasainak megfeleléen nem
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hagyhatta megtorlas nélkiil, hogy felkent jovobelatok nem az 6 felséges személyének eljovetele
irant keltettek varakozast. Mert azt persze aligha hihetjiik, hogy Nagy Tehosodiust hite és
erkolcse késztette ily példat statualni. A hanyatl6 Réma nem igen volt finnyas, ha a rettegett
jovo kifiirkészésének eszkozeiben kellett valogatnia. Mar Cicero is szemébe vagja Vatiniusnak:
,» e a megholtak szellemeit idézed és gyermekek beleit aldozod az alvilag isteneinek”. Hasonlo
vad illeti meg Nérdt, Julianust, Heliogabalust, és ugyancsak Ammianus Marcellinustol
értesiiliink arr6l, hogy Pollentianus tribunus anydk méhébol kivagott magzatot aldozott
halottidézés céljaira.

Ha az okkult, rejtett, titkos, megismerés keleti hagyomanyaihoz folyamodé eurdpai
beavatottak az 0kori Kelet tiirelmét és bolcsességét is adaptaltak volna praxisukba, taldn, miként
az endori josno, Ok is elkeriilik végzetiiket.

Ugy ezer esztendével iddszamitasunk elétt tortént, hogy Saul, a zsidok elsé kirdlya
ujolag torvényt hozott a szellemekkel valé mindenféle magéintaladlkozds megsziintetésére.
(Mbzes ezt mar korabban megtette.) Saulrdl azonban tudni kell, hogy — itt most nem
részletezend — korabban viselt dolgai miatt az Ur szemében kegyvesztett lett, s ezt kvetden a
magasabb politika dolgai kezdek rosszul alakulni.

A filiszteusok ... oOsszegyiiltek, benyomultak, s tdabort iitéttek Gilbodnal. Amikor
azonban Saul meglatta a filiszteusok taborat, megijedt, és igen megrettent a szive. Megkérdezte
Saul az URat, de az UR nem vdlaszolt neki sem dlomban, sem az vrimmal, sem a profétak altal.”

Gondolt egyet Saul, s elhatarozta: magatol Samuel profétatdl kér most mar tanacsot €s
segitséget. Ki masban is lelhetne immadron vigaszt, mint abban, aki 6t olajjal kirallya kente?!

Nehézséget az okozott csupan, hogy Samuel ez id6 tijt nem tartozkodott az élok
soraban.

Koronas fovel nem vallalhatta Saul, hogy nyiltan maga szegje meg a maga altal hozott
torvényt. Alruhat 6ltott, ugy indult Endor varosaba, ahol a népszaj szerint egy asszony lakozott,
kiben jovendémondo¢ 6rdog vagyon. Hozza érkezvén Saul felszolitotta:

., Jovendolj nekem halottidézéssel, és idézd meg nekem, akit mondok neked! De az
asszony ezt felelte: Magad is tudod, mit tett Saul. Kiirtotta az orszagbol a halottidézoket és
jovendomondokat. Miért akarsz csapdaba ejteni és megéletni engem? De megeskiidott neki
Saul az Urra, és ezt mondta: az él6 Urra mondom, hogy nem ér téged biintetés emiatt. Az
asszony ekkor megkérdezte: Kit idézzek fol neked? O igy felelt: Samuelt idézd fo1 nekem. Amikor
az asszony meglatta Samuelt, hangosan felkialtott, és ezt mondta Saulnak: Miért csaltdal meg,
hiszen te vagy Saul!? De a kiraly ezt mondta neki: Ne félj! Mit lattal? Az asszony ezt felelte
Saulnak: Isten-félét latok feljonni a foldbdl. Saul megkérdezte téle: Milyen az alakja? Az
asszony igy felelt: Egy vén ember jon folfelé, palastba burkolozva. Ebbol megtudta Saul, hogy
Samuel az; ezért arccal a foldig hajolt, és leborult elotte.

Samuel ezt mondta Saulnak: Miért haborgattal és ideéztél fel engem? Saul igy felelt: Igen
nagy bajban vagyok. Megtamadtak a filiszteusok, az Isten pedig elpdrtolt tolem, és nem felel
tobbé sem profétik altal, sem alomban. Téged hivlak tehat, hogy tudasd velem, mit kell tennem.

De Samuel ezt mondta: Miért kérdezel engem, ha az UR eltdvozott téled, és ellenségeddé
lett?! Ugy cselekedett az UR, ahogy dltalam megmondta: kiragadta kezedbdl a kirdlysdgot az
UR, és Davidnak adta. Mivel nem hallgattdl az UR szavdra, és nem hajtottad végre az &
felgerjedt haragjat Amalékon, azért banik most veled igy az UR. S6t az UR veled egyiitt Izrdelt
is afiliszteusok kezére adja, te pedig holnap fiaiddal egyiitt nalam leszel.” (Samuel els6 konyve,
28. rész)

Csupan a teljesség kedvéért tegyiik hozza: a filiszteusok legydzték Sault, fiai mind ott
vesztek a harcban, maga pedig, hogy ne keriiljon ellenségei kezére, sajat kardjaba dolt.

A halottidézés ténye tehat ezen a helyen hivo ember szamara irva vagyon. Saul torténete
azért is érdekes szamunkra, mert siiritve példazza azt a kibogozhatatlan kuszasagot, amely a
parapszicholégiai jelenségekhez vald viszonyunkat évezredek ota jellemzi. Egy kiraly, aki
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elobb megprobalja kiirtani orszagabdl a babonasagot, legalabbis a kéznép soraiban, hiszen a
felsobb szellemi korokkel valo érintkezés praktikait a papsag hivatasa részeként gyakorolhatta,
majd amikor a kiraly maga kutyaszoritdba keriil, tartja szerencséjének, hogy a kiirtds mégsem
sikeriilt tokéletesen, cselekedetével precedenst teremt, a precedenst az a szent konyv
dokumentélja, amely egyben dokumentélja az efféle cselekedetek, tehat a talvilagi erdkkel valo
kozvetlen, személyes érintkezés tilalmat is, ezzel a kdznapi megitélés és a tudomanyos
gondolkodas elott egyarant 6rok idokre gyant ald helyezve minden idevago nyilt érdeklddést.
Ilyen elézmények utan, ilyen torténelmi hattérrel kellene nekiink most tisztan latnunk ...

Nos hat az endori asszony, miutdn bolcsen fedezéket keresett és talalt, bizvast
mivelhette tiltott mesterségét. Legalabbis akkor, amikor csendestarsként — Saul személyében —
a torvényhozo6 torvényes hatalmat tudhatta maga mogott.

Annak a hatalomnak az 6ntérvényii erkdlcse azonban, amely a birodalom széthulldsa
utdn Roma szivében uralkodova valt, kevesebb kibuvot hagyott a pogany okkultizmus
kovetdinek. A Szentszék tlizjelekkel hozta ezer év tudomasara kérlelhetetlen szigorat, s hogy a
maglyatiizeknek mi esett aldozatul, teljes valojaban sohasem fogjuk megtudni. Persze, mint
barmi a vilagon, ez sem tarthatott 6rokké. A tizennyolcadik szazad megerdsodo, felvilagosodo
¢s Ontudatra ébredd, egyszersmind ereje tudatdban hatalomra térekvd polgarsag nem csupan
politikai valtozasokat hozott.

Eurodpai boszorkanyperekben halalos itéletet utoljara 1793-ban hoztak, Posen (Poznan)
hercegségében. Két asszony esett aldozatul. Ezutdn mar csak a nép haragja és igazsagérzete
hozott boszorkanysadg vadjaban ilyen itéletet, de hal' istennek az is egyre ritkdban. Sét,
némelykor az is eléfordult, hogy a kozépkori barbar elégtételért magat az itéletvégrehajtot
allitottak torvény elé. Halallal persze nem kellet lakolnia a gyilkossdgért, de néhany havi
elzarasra mar szamithatott.

Ugyhogy amikor egy bécsi orvos, Franz Mesmer felismeri magéban a kézratéttel valo
gyogyitas képességét, sem a felkent torvényes hatalom, sem a felséges nép kezében nincs mar
az a bevalt fenyitéeszkoz, amely évezredeken at alkalmas volt az daldatlan képesség
fekentartdsara. Mesmernek mennie kellett ugyan a Monarchiabol, de otthonra talalt Parizsban,
ahol kezdeti nehézségek utdn fOlvirdgoztatta praxisat, s modszere aztdn mar nem ismert
hatarokat.

Ekkoriban gubancolddtak dssze végképp kibogozhatatlanul a fogalmak: okkultizmus,
mesmerizmus, spiritizmus, szomnambulizmus, hipndzis, mégia, kabbala, magnetizmus, od,
fluidum stb., vagyis minden, ami ismeretlenségével és titokzatossdgaval, de legalabbis
megmagyarazhatatlansagaval a miszticizmus borzongatd érzetét keltette. Az évszazados
tudatzavar elsd divatszava: allati delejesség.

., Jankovich emliti, hogy 1928-ban jelent meg Balassa Konstantinnak »Kényszer nélkiili
patkolas rendszere«, amiben leirja, hogy a lo merev rabamulas utjan olyan allapotba hozhato,
miszerint a fejét folemeli, nyakizmai megmerevednek, mialtal ugy lehet hatni a lora, hogy az
meg sem mozdul, még akkor sem, ha kozelében lovés torténik. A katonalovak hipnotizaldasa
(maskeént: balassalasa) Ausztriaban térvényileg eld van irva ... A mesmerizmus is egyik modja
volt a hypnotizalasnak, és titokzatossagaval, adllati delejességgel valo magyarazasaval
csakhamar altalanos érdeklodést és kivancsisagot keltett. Nalunk kiilondsen két arisztokrata:
Szapary Ferenc grof és Majlath Janos grof iratai forognak kézkézen. Szapary 1840-ben Egy
520 az dllati delejességrdl cimen ir, kés6bb mar spiritiszta dolgokat kever vele dssze: 1854-ben
Pdrizsban megjelent konyvei az asztaltancoltatast dllati delejességi alapon magyardaztak. (Dr.
Reuter Kamillo: A spiritizmus orvos-természettudomanyi megvilagitasban).

A Fold tuls6 oldalan ez id6 tajt sokkal kevesebb arisztokrata €It és tevékenykedett, mint
Eurdpa févarosaban, vagy az Osztrak—Magyar Monarchidban. A mesmerizmus kdvetdi odaat
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polgarok ¢és mesteremberek koziil kertiltek ki, koziiliik a leghiresebb egy William Livingstone
nevll szabomester lett, de csak miutdn mar felkereste 6t egy tizenkilenc éves fiatalember:
Andrew Jackson Davis.

Az amerikai spiritizmus ideologiai megalapozdjardl, Davisrol oly sok mendemonda
terjeng, oly sok szandékos ¢és szandéktalan torzuldssal, hogy o6rola is csak fantomképet
alkothatunk, az ismert kriminalisztikai eljarassal. Valamennyi koziil talan a legmegbizhatobb
forrasnak Davis f6 miive, A természet alaptorvényei (The Principles of Nature) 1869-es
miincheni kiadésa, illetve annak eldszava és jegyzetanyaga tekinthetd, melyet Alekszandr
Akszakov orosz allamtanacsos irt. Akszakov kiterjedt levelezésben allott Davisszel, igy
feltehetd, hogy adatai elsékézbdl valok. A masik bizalommal fogadhato, noha az adatok
megitélésében nem tévedhetetlen szerz6 Madach Aladar, Az ember tragédiaja koltdjének fia. A
szellembuvarlat iranyeszméi cimi tanulmanykotetében atfogé jellemzést ad Davis életérdl €s
munkéssagarol, természetesen megfeleld irodalom birtokaban.

A kép tehat a kovetkezo.

1826. augusztus 11-én New York allam Orange megyéjének Blooming Grove nevil
farmjan Samuel Davis cipészmesternek fia sziiletik, s a keresztségben az Andrew és Jackson
nevet kapja.

A fiugyermeken hamarosan kilitkoznek a befelé fordulds karakterjegyei, zarkozott,
nehezen baratkozik, ugyanakkor mintha 6rokosen belsé hangoktol kapna késztetéseket, mint
annak idején Szent Johanna. Hogy a vidéki életforma vagy Davis szellemi képességei
akadalyoztdk-e tanittatasat, ma mar kiderithetetlen. Tény viszont, hogy tizéves kordban még
analfabéta.

Id6kozben a csalad a New York melletti Hyde Parkba koltozik, itt 1836-ban végre Davis
megkezdi tanulmanyait, de hamarosan abba is hagyja. Apja cipésziizletében lesz elad6, majd
egy malomban helyezkedik el. Két év mulva ujrakezdi iskoldit, 4m azt tulzas lenne allitani,
hogy szivja magaba a tudast. Minden jel arra utal, hogy mas dolgokkal van tele a feje, melyek
gyotrik és feszitik.

Tizenkilenc esztendds, mire felcsillan a remény, hogy zsakutcadban toporgd €lete még
megvaltozhat. Egy Grimes nevil vandor profétatol eldadast hallgat a mesmerizmusrol, s ezutan
alig varja az alkalmat, hogy kozvetleniil is talalkozhassék a szerencséjével. Ez a szerencse a
mar emlitet Livingstone képében jelentkezik, ki szakmdjara nézve szabo, egyéb foglalatossagat
tekintve pedig delejes simito. (Ertsd: a kezelés simitasokkal torténik.) Az & kezétél Davis
elnyeri a szomnambul (alvajaro) tisztanlatasanak azt a képességét, hogy fogalmakban fel tudja
szabaditani mindazt a sejtelmet, ami elméjét eddig beliilrél nytigdzte. Megszlinnek a kiilsd vilag
partjai, melyek kozott, mint fatsztataskor a keresztben allo gerendék, feltorlodtak a belsé tudat
ronkjei, és Andrew Jackson Davis szajabol 6mlik a szo, kereken, ontudatlanul.

Egy Fisbourg nevii lelkész 1846 tavaszan jegyzi a szavakat, javitas, elre kieszelt terv
nélkiil: ,,The Principles of Nature, her Divine Revelations and Voice to Mankind...
...Naprendszeriinknek 1étezik egy nyolcadik, eddig ismeretlen bolygodja. (A Neptunusz. 1846-
ban fedezte fel J. G. Galle, Levellier francia és Adams angol csillagidsz szdmitasai alapjan.
Képtelenség, hogy ha ezek az adatok valahogyan eljutottak is Davis tudataba, éber allapotban
barmit is tudott volna veliik kezdeni.) A Nap kitéréssel forog sajat tengelye kortiil... Az emberi
elmék kozlekedhetnek egymassal tigy is, hogy az egyik még a F61don €1, a méasik mar magasabb
rendli vilagok lakdja. Ezen igazsag nemsokara olyan formaban nyilvanul meg, hogy a tények
félreérthetetlenek lesznek... Minden ember, miként a Nap, kzpont. Minél gazdagabb lelkében,
annal harmonikusabb az ¢lete... Valoban érzem, hogy leghelyesebben cselekszem, ha azt
teszem, amit lelkiismeretem sugall... Tobbet nem is kivanhatunk egyetlen €16 1€lektdl sem...
Latjatok a varosokat vasutakat, kikotoket? Nem az elme hozta-e Iétre, nem az elme hatott-€ az
anyagra? Es testiink nem anyag-e? S ha magat az egyéni lelket elvont eszmének gondoljatok,
ugyan tévedtek. Az is anyagi kdzeghez van kotve megjelenésében, hasonldan a delejhez vagy
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a villamossaghoz. Maga az eljaras azon er6 felhasznaldsaval torténik, mely a médium testében
van felhalmozva. Azért szlikséges ezen tiinemények eldidézéséhez egy szervezetileg alkalmas
kozeg: médium...”

De most mar messze jarunk a kezdetektdl. 1dokozben Davis elsajatitotta azt a
képességet, hogy 6nmaga is le tudja irni a beliilrdl tollba mondott szozatot. Koteteinek szama
tulhaladja a huszat, tobbszor tizezer oldalon, egy 6nallo és egységes, minden segédeszkozt
elvetd filozofiai és természettudomanyos eszmerendszer lenyomataként. Ha merd zagyvasag
volna is valamennyi lapja, akkor is elismerésre méltd, mint puszta fizikai teljesitmény.

De ne bonyolddjunk szerecsenmosdatasba. A harmonia filozofiaja 6sszefoglald nevet
viseld ¢életmu tételeivel is, kovetkeztetéseivel is lehet vitatkozni. Tény viszont, hogy ez az
egykori birkapasztor — mert eldéletében ez a foglakozas is follelhetd — iskoldkat alapit,
amelyekbdl néhany évtized mualtan mar szaznal is tobb van allamokszerte, s végiil, de ezt mar
kimondani is képtelenség, 1884-ben az Egyesiilt Allamok Orvosi Kollégiuma az
orvostudomany és az embertan doktori cimét adoményozta neki.

Valoban érthetetlen.

De az érthetetlenség tiikrében taldn érthetévé valik a szentesitett tudomanyok szamos
kivéalosadganak palforduldsa. Megsejthetiink valamit abbol, hogy olyan beérkezett ¢€s elismert
szaktekintélyek, mint William Crookes kémikus és fizikus, aki eldszor tette lathatova a
katodsugarakat, Wallace biologus, aki Darwintdl fliggetleniil kidolgozta a maga evolucio-
elméletét, Zollner matematikus, Camille Flammarion, a csillagdsz, Charles Richet, az
elmekortan parizsi professzora és sokan-sokan méasok, Nobel-dijas tuddsok, egyetemi tandrok,
akadémiai tisztségviselok miért érezték tigy, hogy el kell mozdulniuk koriik centrumabél, s
tekintélyliket is kockara téve meg kell alkotniuk a vizsgalodasnak egy olyan korét, amelyben
valaszt kaphatnak alig megvalaszolhatd kérdésekre. A f6 kérdés pedig szimbolikusan igy
hangzik: Mi az az ismeretlen erd, amely egy allitolag alkoholista apatol, vakbuzgoan vallasos,
miszticizmussal teli idegbeteg anyatol szdrmazo6, mindkét oldalrdl terhelt, vézna, ideges,
fejlddésben visszamaradt, iddszakos Onkiviiletben szenvedd, pszichopata gyermekbdl lett,
minden hasznos tevékenységre alkalmatlan fiatalembert az orvostudomanyok és az embertan
doktorava emel?
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Aki a vilagot szereti,
rossz ember nem lehet.
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a fenntartasok nélkiil hihetnénk az okkultista tanitasoknak, kozelebbrdl Helena Petrovna

Blavatskynak, 4 titkos tanitds cimii, legalabbis elgondolkoztatd konyv szerzéjének, akkor

azt is hinniink kellene, hogy ,.... a mi keletkutatéink ama igyekvésiikben, hogy
Osszegylijtsék a meg nem irt torténelem szalait, merészen jarnak el, amikor tagadnak mindent,
ami nem egyeztetheté Ossze sajat kovetkeztetéseikkel. Igy, amikor mindennap 1j felfedezések
bizonyitjak, hogy az id6k éjjelében a messze multban nagy miivészet €s tudomany viragzott, 6k
a legrégibb nemzetek egynéhanyatdl még az irds ismeretét is elvitatjak, barbaroknak mindsitve
kultarnépeket. Pedig még mindig bukkannak rendkiviili miiveltség nyomaira, még Kozép-
Azsiaban is. Ez a civilizacid tagadhatatlanul tGrténelem eldtti. Es hogyan lehetne civilizacid
valamiféle irodalom, kdnyvek vagy kronikak nélkiil? Csak a természetes észjarasnak kellene
az elhunyt nemzetek torténelmében az eltdrott lancszemet potolnia. A megszakitatlan oridsi
hegyfal, mely Tibet egész fennsikjat beszegi a Khuan-Khé folyo felsé szakaszatol le a Kara-
Korum hegyekig, évezredeken &t magas civilizacionak volt tanuja, és kiilonos titkokat
mondhatna el az emberiségnek. Annak a vidéknek keleti és k6zépsd részei, a Nan-Schayn és az
Altyne-taga valamikor olyan varosokkal voltak boritva, amelyek kivaléoan vetekedhettek
Babylonnal. Amidta ezek a varosok utolsot leheltek, egy teljes geoldgiai korszak vonult el a
vidék folott. Ezt bizonyitja a Tarim-medence kozepén elteriil6 sivatag, futbhomokbuckaival és
ma mar terméketlen, kihalt tajaival. Az utas csupan a hatarsz¢li vidékeket ismeri, ezeket is csak
feliiletesen. E homokfennsikok belsejébdl azonban nem hidnyzik a viz, ott vannak viragzo
oazisok. A most megbizhatatlan talajra eurdpai ember még nem merészkedett. A zo6ldelld
oazisok egyikéhez-masikahoz még a bennsziilott utas sem juthat el, hacsak nem beavatott.”

Miért fontos mindez nekiink? Mert Blavatsky szentiil éllitja, hogy e vad, lepusztult,
megkozelithetetlen vidék titkos tdjainak barlangrendszerében Orzik az arra hivatottak azt a
titokzatos er6t, melynek nyomaba szegddtiink. Pontosabban annak, s az altala miikodtetett
valamennyi torvénynek szimbolikus és rejtélyes leirasat.

Ugy mondja Blavatsky asszony, hogy a homokkorbacsold, siksagokon végigsdpro
sz¢élviharok sem férhetnek ezekhez az évezredek ota rejtett dokumentumokhoz. A mélyen a f61d
belsejében épitett barlangkonyvtarakat, melyeknek tekercs- és kotetmennyisége a British
Muzeum anyagaval vetekszik, nem fenyegetheti semmiféle veszély. A rejtekhely titkos
bejaratai hadseregekkel szemben is biztonsagot adnak.

Hogy mégis léteznek a titkos tanitds iratai, azt Blavatsky koézvetett mddon probalja
bizonyitani: e letlint kultirak nyomait valdban tobben fellelték mar a peremteriileteken, s ha
volt kulttra, kellett hogy legyen irasbelisége is. Folemliti tovabba a Csercsen odzist, melyet
4000 labnyira a Csercsen Darja foly6 szintje felett minden oldalrol letlint, si varosok romjai
vesznek koriil. Blavatsky ottjartakor, a mult szazad masodik felében, mintegy 3000 emberrdl
szerzett tudomast, kiket egyetlen addig ismert etnikai csoportba nem lehetett sorolni, vagy
kihalt népek fennmaradt kései szdrmazékai, kik olyan keveset tudnak elddeikrdl, mintha a
Holdrdl csoppentek volna oda.

Az asszony tantnak hivja honfitarsat, Nyikolaj Mihajlovics Przsevalszkij orosz
tabornok-utazo-felfedez6t is, aki — szintén a peremteriileten — két nagyobb varos nyomara is
rabukkant. Az ottani hagyomany szerint az egyiket 3000 évvel ezeldtt egy oriaslény pusztitotta
el, a masikat a mongolok romboltak le, kevéssel ezutan. Przsevalszkij azt is megemliti, hogy a
térség széltében-hosszadban legendak jarnak huszonhdrom régesrég eltemetett varosrol.
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Ezeknek a torténelem el6tti varosoknak vagy varosallamoknak lett volna altalanosan elterjedt
vallasa a titkos tanitas. Torténetének hiteles feljegyzései ma is hianytalanul megvannak az
Okkult Testvériesiilés birtokdban ¢és védelmében, az okiratok teljes lancaval és nyitjaval,
melyek allitolag felfedik a titkos tanitas jellegét a beavatott tanitok elott.

Blavatsky tanitonak sohasem vallotta magat, csak beavatottnak.

1851-ben, huszesztendds kordban Londonba vitte utja, s ott taladlkozott egy tibeti
férfival, név szerint Morya Mahatmaval, aki a tibeti testvériség tagjanak és Helena szellemi
vezetdjének mondotta magat. Elmondta azt is, hogy 6k, a bolcsesség mesterei, mas szoval
Idésebb Testvérek vagy Mahatmak a Himalaja titkos barlangrendszereiben tobb tonnanyi 6si
konyvet, kéziratot Oriznek és rejtegetnek, s ezeknek a titkoknak a birtokdban az emberiség
fejlodésének elomozditasara eskiidtek fol. Morya, az idOsebb testvér éppen Helenat kereste
Londonban, hiszen tudott 1étezésérdl, mint ahogyan azt is tudta, hogy Helena hivatott a nyugati
civilizacio szamara kozvetiteni mindazt, aminek atadasara az idot — a Sotét Korszak elso Otezer
évének elteltével — elérkezettnek lattdk a bolcsesség mesterei. Olyan igazsagok kiadasara
szantak el magukat, amelyek megitélésiik szerint alkalmasak a nyugati civilizacidban a szellemi
ongyilkossagra val6 hajlamot gyengiteni.

Helena — kdvetve a mahatmat — Kisebb-nagyobb megszakitasokkal hét esztend6t toltott
Tibet europaiak altal nem, vagy alig jart tajain, a vilagnak bolcsességet, maganak reumat, vese-
¢s szivbajt szedegetve. Emlitésre kivankozik, hogy ott-tartozkodéasa sordn tudomadst szerzett
Koros Csoma Sandor munkassagarol is; megrendité tisztelettel emlékezett meg rola India
barlangjai és sivatagjai cimli munkéjaban:

., Néhany évvel ezeldtt egy magyar utazo minden tamogatas nélkiil, koldusszegényen,
gvalog Tibetbe vandorolt. Ismeretlen és veszedelmes vidéken vagta magat keresztiil, mikozben
csupdn tuddsszomja vezette, hogy vilagossdagot deritsen népének torténelmi eredetére. Az
eredmény az lett, hogy kimerithetetlen forraskincsek keriiltek napfényre ... Hala Korési Csoma
Sandor rendkiviili buzgalmadnak, a tibetiben oly nyelvet ismerhettiink meg, amelynek irodalma
korabban teljesen ismeretlen volt. Részben leforditotta ezen irodalmi miiveket, részben kimerité
ismertetéseket kozolt roluk ... Egy szegény utazo, pénz-segitség és ajanlatok nélkiil, bejutott
Tibet lama-koreibe, hozzdférkozott az orszagban elzarkozva élé nép osszes szent irataihoz,
valosziniileg azért, mert a mongolokat és a tibetieket nem aldarendelt fajnak, hanem testvéreknek
neézte. Oly eljards ez, amelyet a tudosok céhe sohasem gyakorolt volna. Valoban, emberi és
tudomanyos érzéstinkben szégyen fog el, ha meggondoljuk, hogy aki szorgalmaval a tudomany
szamdra eloszor tett hozzaférhetove oly értékes kincseket, aki magvat vetette el boséges
aratasunknak, haldla napjdig szegény és ismeretlen maradt.”

Ami Blavatsky asszony kiildetését illeti, azt mesterei két f6 iranyban jelolték ki.
Egyrészt az elbtte feltart igazsagokra alapozva ki kellett dolgoznia egy olyan eszmerendszer
alapjait, amely alkalmas az &si keleti és a késObb kialakult nyugati vallaskultira legfébb
vonasainak szintézisére, masrészt pedig 1étre kellett hoznia azt a vilagszervezetet, amely az igy
hozzaférhetdvé valt igazsagokat kutatni és képviselni hivatott valamennyi kontinensen.

A Bolcsesség Mesterei szerint ugyanis A Titkos Tanitds azoknak a torténelem elGtti
1d6bdl szarmazo6 kinyilatkoztatasoknak az sszessége, amelyek részekre bontva alapjat képezik
az 0si keleti — egyiptomi, indiai, kinai — valldsoknak és okkult tudomanyoknak, bizonyos
mértékben Mozesének €és az O tanitasait tovabb vivo kereszténységnek is, hiszen Mozes
nagyrészt Egyiptomban jutott tudasa birtokaba. ,,Ezek koziil a nagy igazsagok koziil — mondja
Blavatsky —, amelyek csak az igazi Bolcs és Latnok szamara vilagosak, valasztottak ki a
vallasalapitok egyet vagy tobbet és nyilatkoztattak ki azokat a tomegeknek. Igy minden nép
kapott néhanyat az emlitett igazsdgokbol, sajat helyi és kiilonleges szimbolizmusanak fatyla
alatt. Ez fejlodott ki aztan az i1d6k folyaman tobbé-kevésbé filozofiai istentisztelette,
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pantheonna, mitikus alruhdban.” Mashol pedig igy fogalmaz munkajanak céljarol:
,2Megmutatni, hogy a természet nem atomoknak véletlen egyiittmiikédése, és megjeldlni az
ember jogos helyét a vilagegyetem tervezésében ... , hogy elnyomottsagukbol felemelje az Osi
igazsagokat — az Osszes vallasok alapjat —, és hogy bizonyos terjedelemben felfedje azt az
alapegységet, amelybdl valamennyi szarmazik. Végiil ... megmutatni, hogy a modern
miveltség tudomanya sohasem kdozelitette meg a természet okkult oldalat.”

Ez utobbi kitételt igy értelmezi Annie Bessant, Blavatsky tanitvanya €s 6rokose a tobb
mint hiisz orszdg nemzeti testiiletét egyesitd, indiai székhelyli Teozofiai Térsasdg elnoki
tisztségében: , A természet eroit olyan méertékben hasznalhatjuk, amilyen mértékben
megértettiik Gket, — a természetet engedelmesség dltal hodithatjuk meg — és ellendllhatatlan
eroi rendelkezésiinkre dllnak abban a pillanatban, mihelyt tudassal veliik és nem ellentik
dolgozunk. Belathatatlan tartalékaibol kivalasztjuk azt, amelyre sziikségiink van, és a torvény
megvaltoztathatatlansdga biztositja sikeriinket.” Valljuk meg, ez a szdzadforduld éveiben
megfogalmazott vezérelv ma, a nuklearis fenyegetettség, a jovatehetetlen Onpusztitas
rémiiletével vald egyiittélés évtizedeiben mintha néhany részletében igazolodni latszana.

A teozofia azonban nem jovendolésekkel, hanem kovetkeztetésekkel kivant foglalkozni.
E kovetkeztetések kiindulopontja pedig a Titkos Tanitasnak az az alaptétele, amely szerint
minden, ami a vilagegyetem részeként 1étezik, egy mindeniitt jelen levd, orok, hatartalan és
valtozatlan alapelvre, Oslényegre vezethetd vissza: az Onmagédban vald feltétlen 1étezés
allapotara. Ez az idodtlen allandé magaban foglalja a vilagmindenség valamennyi erdit és
energiait, amelyek nem masok, mint a feltétlen teljesség részek szerint vald, feltételes
megnyilvanuldsai az energia szervezddésének kiilonbozoé formaiban, az anyagi €s szellemi
vilagban objektumot és szubjektumot alkotva.

Abbol, hogy minden, ami felfoghatoan 1étezik, csupan része egy felfoghatatlan 6rok
egésznek, a teozofia szamara az kovetkezik, hogy a vildgnak minden 1étezd eleme: anyag és
szellem, asvany és novény €s allat és ember egyarant tokéletlen, hiszen részként létezik, nem
pedig a teljesség, a tokéletesség allapotaban. Es ha ez igy van, akkor minden tokéletlennek
torvényszerilien a tokéletesség felé kell torekednie. Hiszen a tokéletlenség hianyallapot. A hidny
pedig kiolthatatlan mozgatderd. Ebbdl pedig az kovetkezik, hogy minden 1étezd szamara
érvényes a kiegyenlitddés, a tokéletesedés oksagi sorstorvénye, amely a fejlodés utjat kijeloli.
Ez a torvény, a karma torvénye, szintén az 0Osi keleti vallasok alaptorvényei kozé tartozik.
Miként a torvény ,,végrehajtasi utasitasa”, az Gjrasziiletés, a reinkarnacié eszméje is.

Miel6tt azonban hagynank teljesen kikerekedni a keleti misztika dsszefliggésrendszerét,
¢észre kell venniink egy apro szépséghibat, amely nekiink, europaiaknak igencsak zavard lehet.

Tegyiik fol, hogy a Titkos Tanitas mesterei valoban léteznek, és valdban birtokdban
vannak egy Oseredeti tudasnak, amely a vilag kultirajanak és civilizacidjanak alapja lett.
Tegyiik fol azt is, hogy ez az dseredeti tudés birtokaban van annak az energidnak, amelynek
1étérdl tigy értesiiliink, hogy az ember 1d6rdl idoére a legkiilonbdzébb mddon talhaladja 6nnén
képességeit, lasd csodatételek, megmagyardzhatatlan teljesitmények multban és jelenben
egyarant. Magyaran: folyamatosan tapasztaljuk, hogy bizonyos esetekben tobbet tudunk, tobbre
vagyunk képesek szellemileg ¢és fizikailag, mint amit tanulassal megszerezhettiink a
kiilvilagbol. Még akkor is, ha ez a ,,tobb” gyakran bizonytalan értéki.

Az a feltételezés, hogy létezik érzékszerven tuli megismerés, tapasztalatszerzés, 1étezik
hatodik-hetedik érzék vagy harmadik, ,,befelé 1at0” szem, hozzaférheté szamunkra a keleti
vallasok ,,nem titkos” tanitdsaiban is. De hogyha valdban létezik ilyenfajta érzékelés, milyen
energidk Osszefliggésrendszerében miikodik? Ez a titkos tanitdson csiiggve is ,,okkult”, azaz
rejtett marad el6ttiink, f6ldonjaro eurdpaiak elétt. Hacsak mi magunk, itt, a magunk foldjén fel
nem fedezziik a titok rejtekhelyét.

A Bolcsesség Mesterei Blavatsky szerint arra hivatkoztak a mult szazadban, hogy az
emberiség még nem érett e rejtelem felfedésére, mert ez azt jelentené, hogy l6szerraktarban ¢go
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gyertyat adnanak egy gyermek kezébe. A kulcs ugyanis, amely ennek az energianak a
megismerését adja, egyszersmind egy bonyolult hatvanyozas kulcsa is a hetes
szamrendszerben, s vilagpusztitd energidk felszabaditasat teszi lehetové. Ennek birtokba
vételére pedig csak kelld erkdlesi megalapozas utan keriilhet sor.

Ugy latszik, a Bolcsesség Mestereinek minden bolcsessége kevés volt a mult szazad
masodik felében eldre latni azt, hogy néhany évtized multan mar a tizes és kettes szamrendszert
alkalmaz6 eurdpai természettudomanynak is sikeriil olyan pusztitd energidk nyomara
bukkannia, amelyek kéjjel vigyorognak az okkultizmus sziklarobbant6é erdinek képébe.
Alaposnak latszik a gyanu, hogy ha képesek lesziink ezt az Oriilt vigyort letordlni a sziiletett
europai démon képérdl, azt nem a Bolcsesség Mestereinek Utmutatdsa alapjan, a teozofia
kozvetitésével tessziik.

Bar ki tudja!

Tagadhatatlan, hogy a teozdfia a szdzadforduldo egyik leghatdsosabb szellemi
mozgalmava terebélyesedett. A hiisznal tobb eurdpai orszag kozott, melyre haldzata kiterjedt,
nekiink magyaroknak is megvolt az aktivan miikodd tarsulatunk, tobb kutatoszekcioval,
tekintélyes konyvtarral, élénk nemzetk6zi kapcsolatokkal.

Es bar vald igaz: a teozofia széles foldrajzi kiterjedésének nyomai mind a
hadtudomanyban, mind a vilagpolitikaban a lehetd legelenyészobbek, ugyanezt nem allithatjuk
a muvészetekkel kapcsolatban is.

Allitolag de Gaulle tabornoktol, a huszadik szazadi vilagpolitika egyik meghatarozo
egyéniségétdl szarmazik a mondas: Uraim, a temetdk tel vannak nélkiilozhetetlen emberekkel!
Es a vilagpolitika szemszogébdl ez kikezdhetetlen bolcsesség. A vildgpolitikaban is, mint a
foldi 1étezés barmely teriiletén, emberek jonnek és mennek, ki késdbb, ki hamarabb, mikézben
a vilag all, bar legalabb annyian haltak meg eddig, mint amennyien jelenleg élnek rajta. Ha
hidnyuk poétolhatatlan volna, mar rég nem lenne emberi élet a Foldon. A vilagpolitika bizvast
gondolhatja, hogy szamara a teozofia, csakigy mint Oonmagunk és a vilag spiritualis
megkozelitésének barmely modja és iranyzata, abszolute nélkiilozhetd.

Am ha a Fold képes is elviselni kiilon-kiilon barmelyik egyéni élet hianyat, a mindenség,
a teljesség, a totalitds nem hidnyolhat senki és semmi létezét. Barmi csekély hianytol csonka
volna, nem lehetne mindenség, nem lehetne teljesség, nem lehetne totalis.

Ezért hat egy politikus, kivalt ha katona, megengedhet magéanak efféle szellemességet a
tisztesség csorbitasa nélkiil, foként, ha — mint ebben az esetben — nem egy nihillista vilagkép
sz6sz0loja, csupan az eldtérbe tolakodd okvetetlenkeddket akarja leinteni. De gondoljuk meg:
hogyan hangzana mindez egy kolto, festd vagy zeneszerzd nevével, aki mar felismerte magaban
a totalitas torvényét: ,,a mindenséggel mérd magad!”

A masodik vilaghdboru eldszelét érezve a Nyugat szerkesztdsége vitasorozatot inditott
ezzel a témamegjeloléssel: Mit tehet az irodalom a haboraval szemben? A tulzdkat
mértéktartasra birni minddssze két ironk kisérelte meg: Kosztolanyi Dezs6 és Fiist Milan. Ok
ketten pontosan tudtdk: a miivészetnek a nulldval egyenlé az esélye, hogy akar csak egy
szalmaszalat is keresztbe tehessen a harckocsinak, ha az megindul. Es mégis, azt mar mi tudjuk,
a szazad torténelmének innensd felében, hogy mas lenne a haborts vilag is Radnoétik, Babitsok
¢s Thomas Mannok nélkiil, s tan katona ¢€s politikus embersége is csekélyebb volna Bartok
Mikrokozmosza, Csontvary Maganyos cédrusa, s a tobbiek hijan.
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Csak az ember képes
csodalkozni azon, hogy
mire képes az ember.



24

S még mindig nincs meg az ero, amelyet kerestiink. A mozdithatatlan kdlappal fedett kutfo
nem adja ki feltétel nélkiil titkait, marpedig mi, eurdpaiak igencsak ugy vagyunk, hogy

szeretjiik magunk diktalni a feltételeket. Vagy legalabbis ennek illuzigjat fenntartani. Van
nekiink sajat foldrésziink, sajat foldrajzunk, sajat torténelmiink, sajat civilizacionk sajat
oromokkel és kinkeservekkel, sajat hoseink, sajat diadaliveink, sajat maglyaink és magidink,
majd csak elboldogulunk valahogy. Ha létezik titok, felfedjiik annak forrasait a magunk
hataskorében. Megvannak hozza a mindenkori mindenféle varazsvesszOs embereink, csak
hagyni kell 6ket, hogy munkdhoz lassanak. Némelykor egész tisztességesen beletalalnak, hol
kell, hol érdemes mélyebbre hatolni. Hogy hallgatunk-e rajuk, természetesen mindenekeldtt
bizalom kérdése.

Rendkiviil bizalomkelték példaul azok a kisérletek, amelyeket Karl Ludwig Friedrich
Reichenbach baré a Bécs melletti Schloss-Reisenbergben végzett el a mult szdzad negyvenes
¢éveiben, s melyeket az Augsburger Allgemeine Zeitungban tett kozzé elészor, Levelek az od-
mdgnesességrol cimmel.

Reichenbach arra lett figyelmes, hogy némely ember nem ugy reagal az ¢let természetes
dolgaira, mint ahogyan a tobbségtdl megszoktuk. Feltiing ellenszenvet érez példaul a sarga szin
irant, mikozben a kék valosagos feliidiilés szamara; a tiikor — legyen bar szerelmes 6nmagéaba
— szorongast kelt benne, valamiféle langyos érzettel, kinos benyomaéssal; érthetetlen rosszullét
fogja el az arccal egyfelé forduld tomegben, mondjuk templomban, noha egyébként teljesen
egészséges; szeretett hitvesének csak a jobb oldalan tud aludni; bizonyos evdeszkdzokkel
képtelen elfogyasztani még a legfinomabb falatokat is, mikézben masok egyaltalan nem
zavarjak; sargaréz kannabol nem iszik kavét, kakadt; utilja a meleg, zsiros ételeket, inkabb a
hidegkonyha van inyére, fOleg a salatdk; megérzi és fraszt kap, ha valaki a hata mogott
hosszasan figyeli; undorodik, ha a kezét szorongatjak, képes kirantani és akar el is szaladni;
kocsiban nincs tekintettel ara, hogy esetleg masok megfazhatnak, a legnagyobb hidegben is
koveteli, hogy nyissanak ablakot; szinhdzban szeret a sor sz¢€lén iilni; s az sem ritka, hogy egy
életer6s, kimondottan férfias, temperamentumos fiatalember képtelen megszeretni az
elementaris élményt ado6 lovaglast.

Ko6z6s vondsuk, vagyis a fokozott érzékenység alapjan Reichenbach szenzitivnek
nevezte el ezeket az embereket, hozzaflizve, hogy természetesen nem valamennyi érzékenység
jellemzd minden szenzitivre. Vannak azonban bizonyos tulajdonsagok, amelyek feltétleniil
egyiitt mutatkoznak. Tapasztalata szerint a sdrgagy(ilol6 bizonyosan a tiikor el6tt is feszeng, aki
szeret a sor sz€lén iilni, a kocsiban koveteli az ablaknyitést, a jobb oldali alvonak tomegiszonya
is van, kiben a sargaréz utalatot kelt, az kedveli a hideg, savanyu ételt, ellentétben a zsiros
falatokkal és az édességgel, és igy tovabb. Ha egy sajatossag valahol fellelhetd, az bizonyosan
nem 4all magaban.

Reichenbach olyan tipusu ember volt, aki nehezen jon ki a sodrabol, viszont ami érdekli,
annak szivosan utananéz.

fgy tortént az emlitett jelenségekkel kapcsolatban is. Megfigyelései rovidesen
osszekapcsolddtak egy masik, merdben fizikai jelenséggel. Azt vette ugyanis észre, hogy ha az
asztal sarkan az oldaldra helyez egy nagyobb darab kup alaku hegyi kristalyt, gy, hogy a
kristaly talpa az asztal egyik, a csucsa a masik oldalon kilogjon, és megkér egy ilyen szenzitiv
egyént, hogy bal tenyerét felvaltva kozelitse hol a csticshoz, hol a talphoz, koriilbeliil nyolc-tiz
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centi tavolsagban, akkor fél perc sem fog elmulni, s a kisérleti alany a cstucsrol enyhe, his
leheletet érez, a talp feldl pedig langyos, kellemetlen érzete tdmad. Tobb orszagban szaz és szaz
személlyel elvégezte ezt e kisérletet, s valamennyiszer ugyanaz volt az eredmény. Kisebb
mértékben érezhetd a hlivos—Ilangyos fuvallat a kristdly mas szemkozti pontjaihoz kozelitve
is, de a legerdsebb hatast mindig a csiicson—talpon kapjuk. Am ha olyan egyénekkel
probalkozott, akik a szenzitivitds semmilyen kordbban ismertetett 1¢lektani jelét nem mutattak,
e fizikai jelenséget sem tudtak érzékelni.

Reichenbach a kovetkezd feltételezésre jutott: Létezik egy ismeretlen energiadramlat,
mely €10 és €lettelen testekbdl egyarant kiindulhat és beléjliik megtérhet, érzékelni azonban csak
a kiilonlegesen érzékeny egyének képesek. Ezt a feltételezett energiat Reichenbach od-nak
nevezte el.

Reichenbach tovabb ment. Arra volt most mar kivancsi, kiséri-e kozonséges ember
szamara ¢érzékelhetetlen fényérzet is a hdérzetet. A kisérletre 1844 majusaban keriilt sor egy
Angelika Sturmann nevi holgy €s annak idegorvosa, Lippick tanar jelenlétében.

Két szobat teljesen elsotétitett, az egyikben elrejtette a kristalyt és behivta a lednyt.
Angelika pillanatokon beliil ratalalt a keresett targyra a vaksotét szobaban. Ugy latta, hogy az
egész kristaly finom fényben csillog, csucsa f616tt tenyérnyi kék, sziinteleniil hullamzd, tulipan
alaku nyalab lebeg, mely foliil paraba vész. Ha megforditottak a kristalyt, a tompa felérdl sarga
szin(i fiistot latott felgomolyogni a lany.

Mivelhogy semmiféle méréssel nem tudott sem hét, sem fényt kimutatni, Reichenbach
most mar csaknem biztosra vette, hogy 0j, pontosabban eddig ismeretlen energia nyomara
bukkant, amely sajatos mdédon hat az érzékekre: nincs fény, de van fényérzet, nincs hd, de van
héérzet. So6t, késobbi kisérletei azt is igazoltak, hogy ez az energia az izlelésre is hat:
ugyanolyan hémérsékleten kék od-fényben tartott viz kellemes, hiis érzetet kelt a szenzitiv
személyekben, a vordses-sarga fény viszont undoritd, kesernyés, fanyar izlivé teszi az éltetd
italt szamukra, olyannyira, hogy gyakran ki is hanyjak.

Tovéabbi kisérletezés. Magnesruddal — az asztal sarkara helyezve — ugyanaz az
eredmény, mint a kristallyal: észak—htis, dél-meleg. Sotét szobaban az északi vég kéken, a déli
sargan vilagit a szenzitivek szemében. S6t! Igen erds magnespatko két szarat a mennyezet felé
forditva oly erds a hatas, hogy nem szenzitivek is lathatjdk a mennyezetig feltéré két od-
fényoszlopot. Ezek kiilonos sajatossdga az, hogy nem kozelitenek egymashoz, ahogyan a
magnesesseég torvénye szerint tennilik kellene. Tehat nem delejes jelenség.

Tovabbi kovetkeztetés: az ugynevezett allati delejesség valgjaban od-hatas. Ebben az
iranyban 1845 augusztusaban végezte Reichenbach az elsé kisérletet egy Bollmann nevii
otvenéves asztalossal, akit 6 kdzepesen szenzitivnek ismert. Megkért embereket, tartsék ki jobb
¢s bal keziik ujjat kétfelé, a magnesrud két végeként, aztan Bollmannak a bal tenyerével
kozelitenie kellett felvaltva a két ,,polushoz”. Az eredmény ugyanaz lett, mint a kristaly-
kisérleteknél: a bal kéz ujja €szaki sarok, hiis, kellemes, a jobb pedig déli, langyos, kellemetlen.

Minden ellenérzd kisérlet ugyanezt az eredményt hozta, egy nagyon fontos ujabb
tanulsaggal: a jobb kéz ujjaval kellemes, hiis érzést keltiink a mésik ember bal oldalan, de a
vele megegyezd oldal érintése langyos, kellemetlen, utalatos, undorral teli, a szenzitivitas
aranyaban.

Ez a megfigyelés egy egész sor tovabbi kovetkeztetésre adott alkalmat
Reichenbachanak. Ugy érezte, megvan egy titok kulcsa: miért lehet az, hogy olyan asszonyok,
akik bar telitve vannak annyi érzésekkel, egyszeriien képtelenek hatukra venni gyermekiiket.
(Valamikor ez igen elterjedt szokds, bizonyos rétegekben szinte tarsadalmi norma volt.)
Ugyanez a hatas érvényesiil a szenzitiv emberekben lovaglas kdzben, s teszi viszolyogtatova
ezt a valoban markéans élményt add sportot. Reichenbach meggy6zddése nyoman itt lehetne
keresniink a tarsadalmi beilleszkedés szamos zavaranak eredetét, kezdve attol, hogy a gyerek
az istennek sem akar pacsit adni. A kétpdlusu odforrasként miikodé emberi test elutasitoan
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viselkedik, ha azonos po6lusok hatnak egymasra, de vonzoan a kiilonnemiiség irant. Ha példaul
egy szenzitiv ember mogott allunk és figyelni kezdjiik 6t, a jobb oldal a jobb oldalra hat, a bal
a balra, viszolyogtatd érzést keltve. Nem a tekintetlink sztrja ki a hata kozepét, hanem az
erOhatasok keresztezddése izgatja. De mert figyelni hatulrdl csak ilyen helyzetben tudjuk, hat
teljesen az a dolgok latszata, mintha megérezné a tekintetiinket.

Meggondolasra érdemes az a kovetkeztetés is, amelyre Richenbach a mesmerizmus, a
delejes gyogyitas terén jutott. Foként az akupunktura és akupresszira hivei fogadhatjak
érdeklddéssel, mintegy ijabb bizonyitékat véve annak, hogy az 6si keleti kulturdknak ide vago
tapasztalatai — ha nem totalis érvénytick is — egyaltalan nem a leveg6ben l6gnak.

Reichenbach abbdl az altala ténynek elfogadott tapasztalasbol indul ki, hogy az ujjbol
kiarado odhatast a szenzitivek megérzik. A jobb ujj a bal oldalon, a bal ujj a jobb oldalon hideg
pontok lancolatat hozza 1étre. — ,,Az emberi test mindegyik pontjan, ahova kézzel értiink vagy
kozeledtiink, a kiilonnemii odikus parosulas folytan az életmiikddés fokozddasa volt észlelhetd,
mégpedig nem feliiletes fokozddas, hanem olyan, amely a legbensébb organizmusra is hatott.
Ahol tehat helyi elernyedés all be, ott kdnnyen lehet fokozottabb életmiikodést elérni” — irja, de
stirgdsen hozzateszi, hogy ez a gydgymod csak az esetek igen sziik kdrében hozhat eredményt,
foként a megfelelden érzékeny péacienseknél, s az sem mindegy, hogy az a ,.helyi elernyedés”
mitdl kdvetkezett be.

Altalaban rendkiviil imponalé Reichenbach egész elméletében és okfejtésében az a
mértéktartas, amellyel eredményeit a kozonség tudomasara hozza. A profetikus tulfiitdttségnek
még csak az arnyéka sem vetddik fel. Mondja a magaét, aztdn hogy elfogadjak vagy sem, az
mar nem az 6 dolga.

Nem is tudott mit kezdeni a vilag ezzel a latszolag se hideg, se meleg kiallassal.
Egyenl6éség, szabadsag, testvériség! A demokrécia avatott és elkdtelezett hiveinek azon tabora,
amely ezt az atfogd és igen-igen Osszetett igazsagot jelekké, mondatokkd, jelmondatokka
degradalta, éppugy idegeniil nézett r4, mint a szarny nélkiil vakon szarnyal6 vulgéridealistak.
A kovetkezd idézetbdl egyértelmiien kivilaglik, miért. (A kozvetlen elézmény: Reichenbach
rajott, hogy a biokémiai folyamatoknak, kozottiik az erjedésnek €s rothaddsnak, mas szoval az
elmulasnak is torvényszerl kisérdjelensége az od-hatés.)

., Kovessen egy pillanatra a holtak birodalmdaba” — irja egyik levelében —,, On jél tudja,
hogy a meghaltak lelke egy ideig a siron bolyong, amig minden foldi salakot le nem vetkoz,
amig meg nem biinhédik, és amig az 6rék nyugalmat meg nem taldlta. On kételkedén néz ram?
En pedig komolyan mondom ezt, mert hiszen ezeket a szellemeket elegen lattik, amirdl sok-sok
tanii kezeskedik. De valésziniileg hallotta On azt is dajkajatol, hogy nem mindenkinek adatott
meg ezeket a szellemeket meglatnia, csak kivalasztottak pillanthatjak meg oket. Mindez eszembe
Jjutott, amikor néhany szenzitivvel rothado halakon végeztem kisérleteket. Szerettem volna tudni,
vajon nem lehet-e a bolygo tiizképeken jaro megholtakkal ismeretséget kétni. Leopoldine Richel
kisasszony beleegyezett, hogy nagyon sotét éjszaka kijon velem a gronzingi temetobe, amely
lakasomtol nem volt nagyon tavol. Egynémely siron csakugyan latott tiizes jelenségeket (1844.
november). Utobb Bécs oridsi temetdiben is temérdek sirdombon latott bolygo fényt. Egyforma
mozdulatokkal ide-oda lengtek, mintha sorban tancoltak volna. Egyesek csaknem feérfi
magassaguak voltak, masok kicsinyek, mint foldon csuszo térpe koboldok. Mind azonban a friss
sirokon tancoltak, a régi sirokon nem dllottak tiizes 6rék. Reichel kisasszony félénken és lassan
feléjiik tartott. Kozeledtére széjjelfutottak az emberi alakok, meggyozodott, hogy csak vilagito
kodfoltok voltak, amilyeneket az én sotétkamramban szamtalanszor latott. Most kozelebb
merészkedett hozzdjuk; csak fénylo kodot talalt, az egyikbe batran belelépett, az nyakig ért,
ruhdja lebbenésével szét tudta rebbenteni. A tanc és a gyakorlatozas a szél mozdulataiba olvadt
bele, amely mindezekkel a langjelenségekkel egyforman jatszott. Egy masik alkalommal négy
szenzitiv személyt kiildtem a sievringi temetobe. Akkora sotétség volt, hogy egyikiik-masikuk
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tobb izben orra bukott. A sirokhoz érve tobbé-kevésbe vilagosan, mindnydjan lattik a
tizkisérteteket, érzékenységiik kiilonbozo mértéke szerint. Olyannak lattak, mintha a levegd
vilagitana a friss sirokon. Egyikiik ernydje botjaval abrakat rajzolt ilyen sirdombokra; a
vonasok fokozottabb vilagitasban fénylettek a feltépett foldon. Vajon mi is volt ez
tulajdonképpen? Semmi mas, csak a rothadas miazmai, amelyek sirokbol felszallnak, és a
levegobe dramlanak, ahol a szél jatszik veliik; a féléenk sejtelem pedig a szélben valo
imbolygasukat élo szellemek tancanak véli, ez az egész nem egyéb, mint szénsavas ammoniak
és mas ismert és ismeretlen rothadasi termékek, amelyek az elparolgasnal odfényt fejlesztenek.
Amint a rothadas véget ér, a vilagito fényesség is megsziinik — a holtak megvezekeltek.

De, baratom, a vénasszonyokkal szemben egy igazsagtalansagot jova kell tenniink. A
tiizes szellemek a valosagban mégis léteznek; létiik tagadasba nem veheto, akar akarjuk, akar
nem, igazat kell latoiknak adnunk. Még abban is igazuk van ezeknek, hogy a szellemeket nem
mindenki lathatja, hanem csak a kivalasztottak (a szenzitivek).”

Egyenldség, szabadsag, testvériség! Egyenld szabad jogot a kiilonbozéshez, vagyonra
¢és sziiletésre valo tekintet nélkiil!l Ugyanez a konyhafilozéfia logikajaval: nincs koztiink
kiilonbség, mindannyian egyenldnek sziilettiink, nem léteznek, nem 1étezhetnek kivaltsagosak,
sem kivalasztottak! Nincs olyan, hogy valaki lathassa, amit mi nem latunk, hallhassa, amit mi
nem hallunk, izlelje, tapintsa, amit mi nem izleliink, nem tapintunk. Akik mast allitanak,
hazudnak, s a hazugsagot az igazsag nevében tlizzel-vassal irtani kell. Maglyara a hazugsaggal,
az emberiség szebb jovdjének nevében!

Szazotven esztendén at nem futotta az energiankbol végiggondolni azt a
végiggondolasra mindenképpen érdemes feltételezést, hogy a természet minden miikodése,
legyen az kémiai, fizikai, biologiai vagy mindezek kombinacidja, legyen bar kozmikus vagy
mikrokozmikus, eposzirds vagy kazankovacsolds, az ismert energidkon til még valamiféle
ismeretlen energia felszabadulasaval is egyiitt jarhat. Ez az ismeretlen energia fényérzetet
kelthet, noha nem fény, hdérzetet kelthet, noha nem hd, iz- és szagérzetet kelthet kémhatas
nélkiil, delejes hatast kelthet, noha nem magnesesség, valamennyi érzékszerviinkre képes hatni,
egy felderithetetlen — vagy legaldbbis felderitetlen — érzéktartomanyban. Létezése ugy jut
tudomdsunkra, hogy kolcsonveszi a kiilonb6z0 energidk felfogasara rendeltetett
érzékszerveinket, illuziot kelt benniink, de mégsem illuzorikusan, hiszen — bar hatésa fiigg a
befogadd érzékenységétol — torvényszerlien ismétlddd, és kisérleti uton eldidézhetd. Az
embernek teljesen az a benyomésa, mintha valami elfelejtett, régen kindtt, tain még az
allatvilagbdl fennmaradt, atavisztikus képességiink lenne egy ismeretlenné valt természeti
kozlésmaod felfogdsara, mely egyesekben az érzékszervi csalodasok latszataval jut kifejezésre,
mint bels6é érzékelés, s amely képességiink — fél6 — egyre inkabb aldozatul esik
gondolkodoképességiink térhoditasanak.

De hat mondom: mindez csupan feltételezés.
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Itt éliink egy kaposztan.
Hatosztan!
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A beszéd és a gondolat szabadsaga ... az egész emberiségnek velesziiletett természetes
994 %joga. A vélemény elhallgatdsa — csak azért, mert az népszerlitlen — az erkdlcsi
gyavasagnak bizonyos fokat arulja el, amely rendszerint hosszan tart6 iild6zésbol
kovetkezik. Az igazsagot, vagy azt, amit igazsagnak tartunk, mindazok batran ki szoktak
mondani, akik ezt jognak és kotelességnek tartjak.”

Félreértés ne essék, ez a néhany sor nem valami politikai program bevezetése. Rovid
részlet az 1867-ben 1étrehozott angol Dialektikai Tarsasag alapité okmanyabol. Ez a tekintélyes
tudosokbol alakult testiilet mélységes meggy6zddésének adott hangot, amikor kinyilvanitotta,
hogy vizsgalat ala fog venni minden olyan kérdést, amely az emberiséget megosztd
ellentétekhez vezethet. ,,Az emberi tdrsdalom még nem érte el a halad4snak azt a fokat, hogy
az egyénnek megengedhetné mégoly becsiiletes €s atgondolt véleményét hangoztatni anélkiil,
hogy tobbé-kevésbé szigort retorzidkkal ne kellene szdmolnia. Pedig az egyén, akar igaza van,
akar nem, a haladast szolgalja azzal, hogy nézeteit megvitatasra felkinalja, és a tarsadalom latja
karat, ha barkiben félelembdl benne reked a sz6” — vallotta az angol Didaktikai Tarsasag, 1867-
ben.

Ami a spiritizmus kérdését illeti, ezt valosziniileg olyannak mindsitette a Tarsasag,
amely alkalmas arra, hogy az emberiséget szétvalasztd ellentéteket okozzon. Ezért aztin
tekintélyes tudosokbol egy harmincharom tagt bizottsagot hozott 1étre a tudomany akkori allasa
szerint megfoghatatlan jelenségek és torténetek rejtélyének megfejtésére. Az altaldnos program
itt is ugyanaz, mint a Dialektikai Tarsasag megalakitasanal: ,,Emlékezziink arra a tényre, hogy
a tekintély hangja az egész vilagtorténelem folyaman megszolalt az j igazsagokkal szemben.
Azzal a komoly kivansaggal, hogy tanitsunk és tanuljunk, a legbuzgdbban kdvetni akarjuk a
dialektika gyakorlatat: sem az egyik dicsérete, sem a masik gancsa nem fog félrevezetni, a
szandék becsiiletességének és tisztasdganak tudatdban az emberi tudas és boldogsag javara
haladunk el6re.”

1869. janudr 26-an kezdte meg — kétkedések kozepette — a bizottsdg a médiumok
vizsgalatat, akik elsOsorban Amerikabol érkeztek. Kozottiik volt az akkor mar legendas hirti
Kate Fox. Késobb azonban a kétkedést érdeklodés, az érdeklddést értetlen csodalkozas, azt
pedig — legalabbis a tagok egy részében — mélységes és aktiv hit valtotta fel. Valahogy ugy
jértak, mint a magyar népmesében a gazdaember asszonya ¢s lednyai, akiket sorban felkiildott
apadlasra, hogy vagjak le a kis gdmbdcot a gerendarol, azonban egy sem tért vissza, minddjiiket
felfalta az egyre gombolyddd diszndsag. Igaz, az angol uriemberek megbizatasuk végeztével
visszatértek megbizdjukhoz, de olyan jelentéssel, amelyet nem tettek a kirakatba.
Egybehangzoan tanusitottdk ugyanis, hogy az altaluk a legnagyobb koriiltekintéssel és
legszigorubb ellendrzéssel vizsgalt, ismereteik szerint megmagyarazhatatlan eredetii jelenségek
mind valddinak bizonyultak. Valahogy igy:

A Dialektikai Tarsasag Igazgatoi Tandcsanak, London,

Meélyen tisztelt Urak! A spiritualis manifesztacionak nevezett jelenségek vizsgalatdara
Onék altal kinevezett bizottsag a kovetkezbket jelenti:

A bizottsag tizendt Osszejovetelt tartott, és harminchdarom személytol kapott
bizonylatokat. Az ezekben leirt jelenségeket allitasuk szerint személyesen tapasztaltak.

A harmincharom személy leirasa koziil harmincegyé szamol be efféle tapasztalatokrol.
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A bizottsag részvételre és kozremiikodésre, tandcskozasra szolitotta fel mindazokat a
tudosokat, akik a jelenségek felol nyilvanosan véleményt hangoztattak, akar elismerdleg, akar
tagadolag. Kiilon meghivta a vizsgalathoz azokat, akik a tapasztalt jelenségeket korabban
csalasnak vagy csalodasnak mindsitették.

Az alaposabb vizsgalat érdekében hat albizottsag alakult. Valamennyi megkiildte
jelentését, ezek arrdl tanuskodnak, hogy a megfigyel6k tulnyomé tobbsége — a kezdeti
kétkedések ellenére — hivatasos médium kozremiikodése vagy jelenléte nélkiil is tapasztalt
kiilonbozo jelenségeket, amelyeket a kovetkezé pontokban lehet dsszefoglalni:

1. Eltero jellegii hangok butorokbol, padlokbol, falakbol, melyek semmiféle
izomtevékenységbol vagy mechanikai fogdasbol nem szarmazhatnak, ugyanakkor kitéro
rezgeseik vilagosan érzékelhetok.

2. Nehéz testek mozgadsa, szintén izomero vagy mechanikai fogasok, sot, gyakran
barmiféle érintés nélkiil.

3. Ezek a hangok vagy mozgdsok gyakran a jelen levé személyek kifejezett kivansagara
keletkeznek, jelsorozatta valva kérdésekre valaszolnak, s 6sszefiiggd kozléseket adnak az abécé
betiiinek kikopogasaval.

4. Az ily modon kapott valaszok és kozlések nagyrészt kozhelyeket tartalmaznak, de néha
oly tényekrol is szamot adnak, amelyeket csupan a jelen levok egyike ismer.

5. A jelenségek valtozo koriilmények kozott mennek végbe. Létrejottiiket bizonyos
személyek jelenléte segiti, masoké akaddlyozza, teljesen fiiggetleniil attol, hogy az illeto hisz-e
a jelenségekben vagy sem.

6. Ugyanakkor sem a segito személyek jelenléte, sem az akadadlyozok tavolléte
onmagadban még nem biztositék a jelenségek létrejottére.

A konkrét eredményeket igy rendszerezi a jelentés:

1. Tizenhdarom tanu bizonyitja, hogy szemiik lattara nehéz testek — néhany esetben
emberek is — lassan a levegébe emelkedtek és ott maradtak egy ideig, barmely lathaté vagy
érezheto tamogatas nélkiil.

2. Tizennégy tanu igazolja, hogy kezeket vagy alakokat vettek észre, amelyek nem
tartoztak emberi lényhez, de azért kiilso és mozgas dolgaban mind élethii volt, sot olykor
erintették vagy meg is ragadtak ezeket: és hogy ennélfogva meggyozodésiik, hogy mindez nem
csalds vagy képzelet eredménye.

3. Ot tanvi allitia, hogy lathatatlan eré testiik kiilonbozd részén, még pedig sokszor épp
azon a helyen, ahol kivantak, megérintette Oket, mialatt valamennyi jelenlevo kezét pontosan
figyelték.

4. Tizenharom tanu kijelenti, hogy jol jatszott zenedarabokat hallottak — olyan
hangszereken, amelyekre semmi kideritheto erd nem hatott.

5. Ot tanii bizonyitja, hogy ldtta, amikor vérésen izz6 szenet raktak tobb személy kezére,
vagy fejére anélkiil, hogy fajdalmat vagy égési sebet okozott volna, s harom tanu igazolja, hogy
rajtuk ezeket a probakat ugyanolyan drtalmatlansaggal hajtottdk végre.

6. Nyolc tanu vallja, hogy részletes értesitéseket kaptak — kopogas, iras utjan vagy mas
modon —, amelyek megbizhatosdagat ok maguk vagy a jelen volt személyek most még nem
ismerik, s melyeket a kévetkezé nyomozas helyesnek talalt.

7. Egy tanu kijelenti, hogy pontos és részletes eloadast hallott, ami azonban egészen
tévesnek bizonyult.

8. Harom tanu mondja, hogy jelenlétiikben ceruza- és szines rajzok keletkeztek oly rovid
ido alatt és olyan koriilmények kozt, hogy minden emberi behatas lehetetlen volt.

Hat tanu vallja, hogy értesitést kaptak jovendo esemeényekrol, és hogy néhany esetben napokkal
és hetekkel elobb, még az orat és percet is pontosan megmondtak.
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Ha a tekintélyes igazgato tanacs a jelentést olvasva eddigelé képes volt is meg0rizni
tekintélyéhez méltd6 onmérsékletét, el lehet képzelni, micsoda felzudulast keltett soraiban,
amikor az a rész kovetkezett, hogy az alaposabb tanulmanyozas céljabol részfeladatokkal
megbizott albizottsagok egyike maga is spiritiszta korré alakult.

Hanem a legingerlébb viszketdport a tudos tarsulat biiszkesége, William Crookes, az
angol kirdlyi tudomanyos tarsasag elnokségi tagja szérta az igazgatd tandcs gallérja mogé.
Crookesot, a tallium felfedez6jét ugyanis adu asznak szantak a spiritizmus ellen. Erre most
kijelenti, hogy két évvel korabbi nézetei elhamarkodottak és megalapozatlanok voltak,
ismerteinken tal igenis létezik olyan erd, melyet a kozonséges emberi intelligenciatol vilagosan
megkiilonboztethetd szellemi képesség fejt ki. Szegény nagyhatalmu tudoés urak! Ha sejtették
volna, hogy hires-neves kollégajuk mi mindent tesz még a spiritizmus elkotelezettjeként! Ok
egyeldre azonban csak ennyit tudtak: ,,A bizottsdg kérelme, hogy ez a jelentés a tarsasag
nevében kinyomattassék, nem teljesithetd.”

A Dialektikai Térsasadg Igazgatdo Tandcsénak ez a fair play-dijjal aligha jutalmazhat6
1épése, hogy a nem vart eredmény nyilvanossagra hozasat torolte terveibol, csak olaj volt az
amugy is harapdodzo tlizre. Kovetkezménye az lett, hogy az angol tudos tarsadalom szdmos
kivalosagat ugyancsak felpaprikézta, s az indulatok iiggyé dagasztottdk mindazt, ami koraban
csupan az egyszerl és természetes érdeklddés targya volt szdmukra. William Crookes ezutan
mar a spiritizmus szolgdlataba allitotta Quaterly Journal of Science cimli tudomanyos
folyoiratat is, szdmos dokumentumat téve kozz¢é 01j meggydzddésének.

E meggydz6dés alaptétele: Az ember érzékszervei az emberré valas folyamataban
elsatnyultak, mivelhogy a civilizacio térhoditasaval érzékszerveink szerepe is modosul. Mindez
azonban nem jelenti azt, hogy ami kikeriil a tudatos érzékelés korébdl, az nem is létezik az
ember szamara. Legfeljebb nem tudjuk, mi médon kertiltiink e jelenségekkel kapcsolatba.

Azt, hogy az ¢€l6 és élettelen vilagnak léteznek a tudat szamdra felfoghatatlan
jelzéstartomanyai, Crookes igen egyszert, és elsd latasra meggydz0 logikaval probalja igazolni.
Sorra veszi €s tablazatba foglalja az 6 koraban ismeretes energiak megjelenési formait, azokat
az egy masodpercre esd rezgésszamokkal jellemezve.

Kiindulopontja: vegyiink egy ingat, amely masodpercenként kettdt lendiil, egyet jobbra,
egyet balra. Ez a kettes szam lesz a tablazat els6 tagja, ezt kell kettdvel szoroznunk, hogy
megkapjuk a kovetkez6t, és igy tovabb haladva az 6sszes 1étezd energiak rezgésszamait. igy:
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VLS 8 - o FO S 562.949.953.421.312  fény

S T0 N =T R 1.125.899.906.842.624  vegyi sugarak
55. 180 e 36.028.797.018.963.968 ismeretlen
58.tag ..o, 288.230.376.151.711.744

(G0 = Yo [ 1.152.921.504.606.846.976 | rontgensugar
(NN 7 1o DO 2.305.843.009.213.693.952

Gy - To PO 4.611.686.018.427.387.904 ismeretlen

Es igy tovabb mehetnénk a végtelenségig, ha a rezgésszam ndvekedésével egyiitt jard
hullamhossz-rovidiilés nem szabna hatart. Nyilvanvalo, hogy végtelen nagy rezgésszdmhoz
végtelen kicsi, azaz zér6 hulliamhossz tartozik, ami azt jelenti, hogy megallt a vilag, nincs
mozgas, nincs kiterjedés, nincs anyag. Tehat onmaganak vald ellentmondéds. Az anyagi
vilagban elvileg is kell, hogy legyen fels6 hatar, amelyen feliil a rezgés mar nem kiterjedéssel
bird anyagi részecskék rezgése.

Annak, hogy az anyagi vilag felsé hatarain gondolatban tullépjiink, semmi akadalya
sincs, de a gondolat realitasat ez a tdblazat nem igazolja. Mint ahogy az is kevéssé valdszin,
hogy a lelki és elmebéli tevékenység rejtett erdforrasait a rezgéstartomanyok legfelsd régidiban,
a nukledris sugarzas birodalmaban kellene keresniink. Bar kétségtelen: nagyszerli energia-
lel6hely.

Ami pedig a tablazaton beliili szabad rubrikakat illeti: Crookes ota az elektromagneses
hullamok kiilonboz6 fajtidinak felismerésével gyiilekeznek a nevek a kitdltetlen helyeken,
minek kovetkeztében szép szdmu csoda birtokaba jutottunk. Egytdl egyig technikai csoda, a
civilizcid és a civilizalt hadviselés szolgalatdban. Sok mindennek sikeriilt nevet taldlnunk az
elmult évszazadban, szamtalan uj fogalommal gazdagodott nyelvkészletiink, példaul ilyenekkel
is: civilizécios artalom, de azt tilzés lenne allitani, hogy dnmagunk megismeréséhez [ényegesen
kozelebb jutottunk volna ezaltal.

Egy tanitd bacsit megelégedéssel és biztonsagérzettel tolthet el, ha névsorolvasaskor
mindenki jelen van, de ett6]l még nem lehet olyan 6rzése is, hogy ismeri a gyerekeit. Legalabb
azt kellene tudnia, hogy ki miért van jelen.

Crookes igazsaga, meggy0zddése elfogadtatdsdhoz segitségért folyamodott, biztos
kapaszkodot keresett. Mivel igazolatlan igazat onmagaval nem igazolhatta, hasonlosagra volt
sziiksége, melyet az inga mozgasaban vélt megtalalni. Igy azonban, hogy megfoghatova tegye,
a legnagyobb igazsigtalansagot kovete el igazsigdval szemben: kiragadta
Osszefiiggésrendszerébdl, vizsgalat tdrgyava tette. Az Gnmagdban megsejtett, 5nmagaban érlelt,
belsd, szubjektiv igazsdgot objektivizalta, az mar nem volt tobbé azonos dnmagaval, hogy
hasonl6 lehessen egy merdben mas valamihez, egy puszta méréeszkdzhoz.

Becsapta sajat magat.

Mert elaltatta éberségét a hasonlosag illuzioja, hogy az inga mozgasa és az X sugarak
rezgése lényegileg ugyanaz, csupan statisztikai szamadatuk kiilonb6z6. Holott az inga az ember
altal szerkesztett gép alkatrésze, ennek természetes, természeti megfeleléje nem is létezik.
Azonkiviil: az inga tomegének miitkodésbe hozasdhoz nem tobb vagy kevesebb — mindségileg
mas, eltérd eredetli energia sziikséges, mint az elektronok aramlasahoz. Megbizhat6 ismeretiink
van arrdl, hogy egy idémérd gépezetet miként hoz 1étre egyén és tarsadalom taldlékonységa, s
miféle izomerd sziikséges beinditani ezt a szerkezetet. De valtozatlanul felderitetlen, hogy mi
az az energia, amely az anyag legpardnyibb részeit vagy a kozmosz égitestjeit mozgéasba hozza
€s mozgasban tartja. Csak a jelzéseit fogjuk fel, csak megjelenési formdir6l van tudomasunk. S
azt sem tudjuk, ez az energia vajon csak rezgéseket keltve képes-e onmagat kifejezésre
juttatni?!

Ha Crookes nem az egzakt megfigyelésre ¢és gondolkozéasra alapozd
természettudomanyok hagyomanyait kdveti, ha van batorsaga nemcsak érezni, hanem gondolni
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is nagyot és merészet, ha megérzett igazsagat nem ragadja ki természetes kornyezetébodl, az
érzelmek és megérzések Osszefliggésrendszerébdl, ha szdmara az inga nem valdsagos targy,
hanem szimbolum, lehet, hogy nem nyer vele kapaszkodot, de nem is valik ez a fogddzo egy
ponton tul dnmaga korlatjava, s bizonyara messzebb jut. Nem biztos, hogy eldbbre, de
messzebb. O viszont tudds volt, természettudos, kit iskolajanak hagyomanyai koteleztek.
Amikor vallalkozott arra, hogy egy sejtést kdvetve elmozdul a tarsadalmilag szentesitett
tudomany kozéppontjardl, s eltéré6 kozponttal megalkotja a maga kotetlen, szabad
vizsgalodasainak és feltételezéseinek szellemképes korét, vallalnia kellett volna ennek a
kiviilhelyzkedésnek minden jatékszabalyat és kovetkezményét is.

Nem tette. Szavakban valtig hangoztatta az ontérvényli gondolatszabadsag lelkesitd
jelmondatait, kétségteleniil rengeteget tett és dldozott is € jelmondatok jegyében, de 6 is, kovetoi
is mindvégig kettds fliggésben maradtak. Egyfeldl mindendron probaltak megfelelni a centralis
tudomany szentesitett eldirdsainak, ¢és igy elfogadni a koron kiviil feltdrt eredményeket,
masfeldl pedig igazolni azok reményeit — természetesen a sajatjukkal Gsszhangban —, akik
ezeket a tudomanyon kiviili tudoméanyos kutatdsokat szorgalmazzak és finanszirozzak.

A goresos igyekezetben, hogy e kettOsségnek megfeleljen, a parapszichologia mind a
mai napig képes olyan alapigazsdgokrdl megfeledkezni, hogy ha bemegyek a zsidd templomba,
folteszem a kalapom, ha bemegyek a katolikus templomba, leveszem a kalapom.

Bemenni nem koételezd.
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A legnagyobb hal

sneci volt életemben.

Egy deci bortol

molés vagyok.

Soderhanyason alpinista lettem,
nyomot csak nyomokban hagyok.
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médiumi jelenségek vizsgalata a huszadik szdzad elsd évtizedeihez érkezve Nyugat-

Euréopaban mar odaig ment, hogy a metapszichikusok tobb izben nemzetkozi

kongresszuson cserélték ki tapasztalataikat. 1921 6szén a Nobel-dijas Charles Richet
elnoklete alatt tartott koppenhédgai kongresszus felhivast intézett a vildg minden muvelt
nemzetének tudoméanyos koreihez, a kovetkezé megallapitassal:

., A metapszichikai vagy parapszichikai jelenségeket az eddigi vizsgalatok eredményei
alapjan most mar minden orszagban fel kell venni a hivatalosan elismert tudomanyok
vizsgalodasi korébe, hogy ekként azok a legtargyilagosabb és legalaposabb tudomanyos kritika
ala keriilhessenek. Nem szabad elharitani e megnyilvanulasok tanulmanyozasat abbol a puszta
eloitéletbol kiindulva, hogy az efféle jelenségek lehetetlenek. Minden ellendrizhetetlen vagy
kétséges megallapitast el kell vetni, mdsrészt azonban a kétségteleniil bizonyitott tényeket
ténykent kell elfogadnia a hivatalos tudomanynak is.”

,Ebben a nagy és rendkiviil fontos tudomanyos munkéban részt kell venniink most mar
nekiink is” — kialt fel Tordai Vilmos igazsagiigyi f6tanacsos. — ,,Mivel pedig a hivatalos
tudomany szervezete konzervativ, és annal sokkal nehézkesebb, semhogy az eddig elfogadott
tételekkel tobbé-kevésbé ellenkezd megfigyeléseket mardl holnapra be tudja fogadni, nem
marad mas hatra, mint hogy olyan tarsasagot alkossunk, amely szabadon, fliggetleniil mozogva
mitkddésével, kutatasaival, ismertetéseivel mintegy elébe siet a hivatalos tudoménynak, és
részére felderitd szolgalatot teljesit.”

Hllyen tarsasag ohajt lenni — jelzi Tordai Okkult elemek a magyarsag életében c.
konyvében — a Magyar Metapszihikai Tarsasdg. (Az akkori nyelvi divatnak megfeleléen
magyar kiejtés szerint h-val és nem ch-val irta a »metapszichikai«-t.) Ez a tarsasag,
alapszabalyai szerint, a kdvetkez6 harmas célt tiizte maga elé: a) tudomanyosan, kritikailag
foglalkozni azokkal a rendkiviili lelki és egyéb természeti jelenségekkel, amelyek torvényeik
felderithetetlensége folytan eddig »okkult« azaz »rejtett« elnevezés alatt voltak ismeretesek; b)
az elébb emlitett jelenségek irant tapasztalhato érdeklddést helyes iranyba terelni, az e téren
mutatkoz6 tévedések, elbitéletek és visszaélések ellen kiizdeni; ¢) miikodésének eredményeit
az éaltalanos vilagszemlélet tokéletesitésére felhasznalni. E célokat pedig a kovetkezd
eszk6zokkel ohajtja elérni: @) elméleti és kisérleti tanulmanyokat végez, 6sszegytijti az idevago
tapasztalatokat, adatokat, képeket stb., b) kisérletezd, megbeszél6 és beszamold
tagosszejoveteleket tart; €) szakkonyvtart alapit; d) nyilvanos eléadasokat tart, szaklapokat és
szakkonyveket ad ki. Ennek a tarsasdgnak tagjai lehetnek hivatva arra, hogy kiilon
alosztalyokban, a felkutathat6 legjobb médiumok segitségével tudomanyosan tanulmanyozzak
az egyes okkult jelenségeket.”

A nagyszabasu terv tehat — korvonalaiban — a huszas évek legelején mar készen allott.
De hol van hat a ,,felkutathat6 legjobb médium”, kinek alddsos kozremiikodése révén orszag és
vilag, de legalabbis Europa tudos kivalosagainak tekintetét magunk felé vonzhatnank?

Bortonben.

Pesti Hirlap, 1921. december 2., péntek:

., Kettds ongyilkossag egy golyoval. A Visegrddi utca 3. szamu hdzdban szobat bérelt
egy fiatal ferfi és egy fiatal no. Csiitortokon hajnalban a szobabol fegyverdorrenés hallatszott.
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Mikor a hazbeliek betortek, ugy a férfit, mint a not vérben fekve talaltak. A leany mar halott
volt, a ferfi még élt. LaszIlo LaszIlo a neve, huszonkét éves. A rendori nyomozas megallapitotta,
hogy a lany Knéz Emma tizenkilencéves hivatalnokno, aki régebb ido ota volt ismeretségben a
fiatalemberrel. Kozosen hataroztak el, hogy meghalnak, és ugy kovettek el a kettos
ongyilkossagot, hogy a férfi és a no hattal egymasnak allottak, a né kezébe vette a fiatalember
stajer pisztolyat, annak cséveét pontosan a szivenek iranyitotta, és a fegyvert elsiitotte. A golyo
a lany szivet furta keresztiil, s behatolt a férfi testébe, akinek bal tiidejébe furodott. A lany
azonnal meghalt. LaszIlo dllapota életveszélyes.”

Pesti Hirlap, 1921. december 3., szombat:

... A rendorség a nyomozas soran megallapitotta, hogy Laszlo Laszlo mar tobbszor
szerepelt a rendorség elott, mert hipnotizalt és szeanszokat rendezett. A fiatalember a Sziget
utca 15. szamu hazban lakott, s itt is rendezett eléadasokat. Siiriin jart el Horn Teréz és Horn
Margit Vaci ut 12. szamu hazban levo vendéglojébe, ahol az ott alkalmazott Ferenczi Kamillat
egy-két izben hipnotizalta. Ezt a Ferenczi Kamillat, amikor a detektivek a tiltott hipnotizalas
tigyében nyomoztak, elokeriteni nem lehetett, mert Budapestrol eltiint.”

Igaz is: kordbban mar tobben vetetek véget ¢€letiiknek azok koziil, akikkel Laszlo
szeansz-szerll Osszejoveteleket tartott. A szakértdi vélemény szerint dngyilkossagra ugyan —
mar eleve meglévo szandék nélkiil — senkit sem lehet hipnotizalni, de mert dr. Radocsai Jend
renddérkapitdnyban az is felvetddik, hogy hatha egyszerli gyilkossagrdl van szo, dr. Rusztics
Lasz16 renddrtanacsos elrendeli a letartdztatast.

Laszl6 tagad: 6 nem ¢€s nem hipnotizalt.

Es ekkor megjelenik a szinen Nérei Odon kiralyi tandcsos, az alakulé Metapszihikai
Térsasag tagja, és azt javasolja, tartsanak szednszot a bortoncelldban. A szednszon jelen volt
Rusztics és Puskdas renddrtanicsos, természetesen Nérei Oddn, mint spiritiszta korvezetd, teljes
korével, s a fogoly médium: Laszl6 Laszlo. S az eredmény: Laszld nem biinds, hanem aldozat.
Aldozatul esett egy Ramontan nevii szellemnek, akivel foldi életében nagy méltanytalansag
tortént, s most ugy kivan bosszut allni, hogy 6ngyilkossdgba hajszol mindenkit, akit csak ér.
Laszl6 tehat nem beszamithat6 allapotban kovette el tettét — ezt maga a szellem, Ramontan is
allitja Laszl6 altal —, tehat az ligyészség inditvanyara szabadlabra helyezték.

Persze egy médiumi adottsdgokkal megaldott vagy megvert fiatalember szdmara a
szabad élet sem fenékig tejfel. Alig telik el néhany nap, hogy Laszlé a kapitanysagon
visszakapta derékszijat és cipdfiizdjét, amikor ¢&jjel fél egykor a Katona Jozsef utcaban,
szinhazbol jovet, ratdmad két ismeretlen férfi! Késsel megbokik, kemény targgyal tarkon
vagjak, majd estében még a markdba nyomnak egy cédulat (romantikusabb verzio szerint a
mellére tlizik), hogy ,,Nemcsak a szellemek tudnak bosszut allni!”. Tudni kell a megértéshez,
hogy Knéz Emmanak halala elétt gyliriis vOlegénye volt, de nem Laszld személyében.

Laszlo elsd utja a renddrségre vezetett, hogy bejelentést tegyen és védelmet kérjen,
masodik utja a Virradat cimi lap egyik munkatarsahoz, aki megmutatta neki a harmadik utat, a
Tordai Vilmos Giilbaba utcai lak4sahoz vezetét, ahol aztan emberiink a tudomanyos
elfogulatlansdggal vizsgalodod tudos urak figyelmébe ajanlva magat elmondotta életének
torténetét, kérve, hogy foglalkozzanak vele, mert ,,maga sem tudja, hanyadan van 6nmagaval”.

Es az alakulo Magyar Metapszihikai Tarsasagnak megvolt a keresve keresett, kutatva
kutatott embere. ,,Nem volt okunk kételkedniink a joéindulatinak, 6szintének €s értelmesnek
bizonyult fiatalember 6szinteségében” — irja Tordai, hivatkozva arra, hogy az esetrdl megjelent
ujsagcikkekbdl is hasonlo dolgokat olvashattak ki.

Uj Nemzedék, 1921. december 2., péntek:
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,, Amikor a rendorkapitany megkérdezte Laszlo Laszlotol, hogy mi a foglalkozasa, a
kovetkezoket mondta:

— Szinmiiiro vagyok.

Megkérdezték téle, hova ir szinmiiveket, amire azt valaszolta, hogy a Nemzeti
Szinhazban fogjak eloadni egyik darabjat.

Erdeklédtiink a Nemzeti Szinhdz igazgatésigdndl, hogy az ongyilkos fiatalember
valoban adott-e be darabot a szinhdazhoz, és azt a felvilagositast kaptuk, hogy 1920. aprilis 17-
en Laszlo Antal nevii szerzo, aki Esztergomban lakik, kiildott be egy torténelmi szinmiivet,
amelynek a cime a Napolyi hercegkiraly. Ez a Laszlo Antal azonban aligha azonos az ongyilkos
LaszIlo Laszloval. Viszont a multkor jart a szinhaz igazgatosaganal egy fiatalember, aki Laszlo
Laszlonak mondta magat és szinmiivet kart benyujtani, de csak akkor, ha elore kifizetik érte a
tiszteletdijat. A szinhdz természetesen erre nem volt hajlando, amig a darabot meg nem biraltak,
s felszolitottak, hogy vigye be a darabot. A fiatalember azonban azota nem jelentkezett.”

Tehat miutan Tordai¢knak nem volt okuk kételkedni a joindulatunak és értelmesnek
bizonyult fiatalember Oszinteségében, megkezdddtek vele a nagyszabasu metapszichikai
kutatasok, amelynek elsd szakaszat Tordai igy foglalja 6ssze:

., Laszloval hosszabb idon at tartottunk kisérleti iiléseket. Spontan szomnambul (transz)
dllapotaiban nemcsak kiilonbozo idegen egyéniségek beszéltek dltala, de igen szép
fénytiinemények is mutatkoztak koriilotte (elsététitett szobaban), még akkor is, midon elozetesen
— negativ eredménnyel — megmotoztuk és a jelenségek alatt kezeit lefogtuk. Késobb mar
nemcsak koriilotte mutatkoztak borso-, mogyoro-, majd dio nagysagu fénypontok, hanem négy
méternyi magassagban tole, a szoba mennyezetérol is ereszkedtek ald gyomyoriu, tojds
nagysagu, kékes és zéldes szinii féenybolygok. Majd egy masik alkalommal, a mély transzban,
zsollyében 1ilo LaszIotol egy méternyi tavolsagban és két méter magassagban egy szekrény
tetejérdl nagy zuhanassal lerepiilt egy 5 kg sulyu ko virdgedény a szoba kozepére, anélkiil, hogy
barki hozzanyult volna. Ezek a dolgok egy kis, nyolc-tiz tagu tdarsasag keretében torténtek, s e
tarsasag minden egyes tagja jegyzokonyvileg tanuskodik azok megtorténtérdl és arrol, hogy 6
az események alatt csakugyan ontudatlan allapotban aludt, felfelé fordult szemgolyokkal, hideg
és gyufa langja irant teljesen érzéketlen kezekkel, abnormisan gyors pulzusveréssel és kimaradt
téerdreflexszel (orvosi megallapitas). Szomnambul allapotaban adott felvilagositisa szerint a
fénytiinemények és a targymozgdsok részint a médium testébol, részint az »idegen
egyénisegek«-bol eredé magnetikus természetii kiaramlasok segitségével jottek létre.”

1922 juliusdban apr6o kozjaték szakitja félbe a kisérletezést: Laszloét korabbi,
koztorvényes biincselekmények vadjaval fél évre leiiltették. Am szabadulasa utan vett csak
igazan lendiiletet a vele folytatott metapszichikai kisérlet.

A Freud altal is hasznalt metapszichika kifejezést valojaban a parizsi Sorbonne egyetem
professzora, Charles Richet vezette be a koztudatba és engedte at a spiritizmus szotaraba.
Meghatarozasa szerint akkor sorolhatunk ide egy jelenséget, ha az nem magyardzhatd a
klasszikus pszichologia, mechanika, fiziologia ismert, rendszerezett tényeivel. Richet volt az,
aki elinditotta a francidk médiumkutaté intézetének, az Institut Métapsychikque Internacional-
nak a munkajat, tobbek kozott 6ra utalt Tordai a magyar intézmény szorgalmazasa soran.
Késébb a spiritizmus terminoldgidjaban a metapszichika kifejezést egyre jobban hattérbe
Szoritotta a parapszicholdgia hasznélata, annak a felfogasnak az érzékeltetésére, hogy az éltala
kutatott jelenségek nem az akadémiak altal is elismert tényeken til, hanem azok mellett
l1éteznek, tehat nem kiilon, hanem veliik egyiitt kell a kutatobmunka targyat képeznitik.

De térjiink vissza Laszl6 Laszl6 szeanszaihoz, a Giilbaba utca 21-be.
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1923. februar 28. Tokéletesen ellendrzott tilés. Laszlonak megeldzéen adamkosztiimre
kellet vetkdznie, szappannal megmosakodnia, de nem higiéniai okokbdl, s miutan valamennyi
testnyilasaba bepillantast illetve betapintast nyertek, és Tordai feldltoztette Laszlot a sajat
ruhatarabol, némi varakozds utan a helyiséget urald sotétségben tizennégy tlineményes
jelenséget konstataltak. A médium kozelében, egy méterrel a feje folott kékeszolden,
z0ldeskéken foszforeszkald, borsonyi és egykoronds nagysagu fénygdmbdcskék ropkodtek,
hogy nézni is gyonyodriiség volt. De ez még semmi!

1923. marcius 17. Képzeljiik el, hogy sotétvords félhomalyban iiliink, veliink szemben
a médium kabinetje: ruhasszekrény tart ajtokkal, melyet otletesen elfliggonyoztek. Szétnyilik a
fiiggdny, ott iil eldttiink a médium személyesen, transzban, kissé félrehajtott fejjel, szembogara
a fels6 pilla eresze ala fordult, csak a fehérje vilagit, teste aléltan ernyedett, apré rangasok jelzik
csupan az élet jelenlétét, &m a tudomanyos kontroll kedvéért, biztos, ami biztos alapon, két
komoly, vérakozasba meriilt uriember fogja a két csukldjat kétfeldl. Mi veliik egyiitt
varakozunk, s nem hidba. Lassan-lassan sziirkésfehér massza kezd szivarogni a médium
sz4jabol, novekedve csling, terebélyesedik egyre lejjebb, egészen az dvéig, majd ugyanigy
vissza, szépen felszivodik, mintha nem is lett volna. Aztan miel6tt még felocsudnank, valdsagos
kis tlizijaték kovetkezik az imént leirtak szerint. De ez még mindig semmi! A tovabbiak soran
az az anyagszerll valami, amely azonban mégis anyagtalan mddra jelenik meg, majd tiinik el,
kaprazatos dolgokat produkal. Hol egy kéz formajat, hol egy férfi, hol egy né képmasat olti fel,
arcok rajzolodnak ki rajta, mintha csak a talvildgra tavozott lények akarnak jelenlétiiket
érzékeltetni altala. Europa mas orszagaibdl kaptunk mar hireket hasonléd jelenségekrdl, de
magyar médium efféle plazmatikus jelenségeket még nem produkalt. S 1am, a respektalt nyugati
példakat ezentul sajatunkként is emlithetjiik.

Hogy az ligy jelentOsége egyértelmi legyen, tisztazzuk a plazma kifejezés spiritiszta
jelentését. Induljunk el onnan, hogy vannak bizonyos médiumi jelenségek, melyeknek okat és
magyardzatat nem sikeriilt megtalalni. Ezek kozott a jelenségek kozott az tigynevezett fizikai
tinemények hatnak a legrejtélyesebben, ezek valtjdk ki a hitetlenekbdl a legélesebb
megiitkozést €s legadazabb ellenallast, tehat a spiritisztak szdmara szép fokozatosan, szinte
észrevétlen nyomuldassal, ezek igazolasa valt a legfontosabb feladatta.

A spiritiszta magyarazat: 1étezik olyan szellemi erd, amely szellemi mivoltaban 6rokos
és valtozatlan, de megvan az a képessége, hogy az anyagi vildgban is megjelenjék és
tevékenykedjék. A megjelenés folyamata a materializacid, melynek soran a kivételes adottsagu
médium kozremiikodésével, titkos erdinek felszabaditasaval és felhasznalasaval 1étrejon az
anyagtalan koztes anyag, az érzékelés szamadra is felfoghat6 plazma.

Nyilvanvald, hogy azok a médiumok teszik a spiritiszta kutatdsok szdmara a
legbecsesebb szolgalatot, akik a bizonyitasi hajszdban a leglatvanyosabb fogodzot:
materializaciot, plazmatikus jelenségeket tudnak produkalni. Igy érthetd igazan Tordai Vilmos
oromittas felkidltasa: ,,Ezek a jelenségek bizonyitjdk Laszlo kivételes médiumitasat és
Schrenck-Notzing kutatasi eredményeit. A harctol nem féliink, mert az igazsag a mi résziinkon
van.” Schrenck-Notzing barérol pedig azt kell tudnunk, hogy a miincheni orvos szamitott
ezidOtajt a materializdcidés kutatasok legnagyobb eurdpai szaktekintélyének, aki ugyan
maganak a spiritizmusnak a megitélésében és elfogaddsaban dvatos allaspontra helyezkedett,
de az emlitett médiumi jelenségek elfogadtatdsdért hihetetlen intenzitassal fejtette ki
tevékenységét. Es most gondoljunk bele: Ggy allnak a dolgok, hogy ez a mi kis viharvert
orszagunk, melyet annyian és annyiszor késziiltek elsodorni a torténelem szinpadardl, talan még
magat Schrenck-Notzing bardt is méltd fogadtatasban részesitheti. Egy magyar médiumon
végezhetd megfigyeléseket ajanlhatunk fel, Europa, s az egész vilag tudomanyos haladasa
érdekében!

No de most mar tényleg csak biztosra szabad menni, ki kell dolgozni a legtokéletesebb
elévigyazatossag modszereit.
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A biztonsagi eldirasok megszigoritasahoz taldn hozzajarulhatott az is, hogy kiilénb6zo,
magukat joindulatinak nevezd egyének egyre surlibben jartak Tordai nyakéra, hogy
figyelmeztessék: Laszlo erkolcsileg megbizhatatlan, kétes egzisztencidju senkihazi, akivel jo
lesz vigyazni, mert talan még a csaldstdl sem riad vissza. S6t! Egyesek feltételezése szerint
egyenesen az ellenség kezére dolgozik, legalabbis egy id6 ota. Tordai persze nem hagyja magat
megingatni az efféle gyerekes csacskasagoktol, noha a tudomdnyos ovintézkedéseket sem
mulasztja el meghozni. Mindenekel6tt tavozasra szolitja fel laboratoriumabdl azokat, akik
hitetlenkedéseikkel ¢s kétkedéseikkel zavarhatjdk a médiumot 4aldozatos ¢és nehéz
tevékenységében. Elsdsorban dr. Stark Jend orvost és dr. Jannovich Tibor kir. torvényszéki
birét. Sassy Attila festémiivész is hamarosan az 6 sorsukra jutott, de 6 egészen mas okbol. O
komolytalanul viselkedett. Egyszer, amikor Laszldé éppen egy csodalatos plazmajelenséget
produkalt, Sassy odakapott, hogy megkaparintsa, holott a spiritizmusban csak valamennyire
jartas embernek tudnia kell, hogy ez életveszélyes a médiumra. Ezt pedig a médiumoktol
tudjuk.

Sassy késobb azzal molesztalta levelekben Tordait, hogy 6 igy is, tavollétében is tudja,
mi torténik a Giilbaba utcai Gsszejoveteleken. Mégpedig elére. Van 6neki ugyanis nyolc-tiz
olyan viaszfigurdja — baratok és ismerdsok masai —, amelyek eldre eljatsszak neki a Tordaiéknal
bekovetkez6 eseményeket: mikor fog kéz- vagy labforméat materializalni Laszl6, s6t azt is, hogy
ezek a fejek kit fognak abrazolni. Sassy ezt mind rendre megirta Tordainak, s mind rendre igy
is lett. Hatborzongat6! Nem?

Be kell tehat fogni a kétkeddk és akadékoskodok szajat. A legteljesebb bizonyossagra
van sziikség. A legtokéletesebben ki kell zarni annak a lehetdségét, hogy itt valamiféle
blivésztriikkrdl van szo, s az Ggynevezett médium valdjaban eldre elkészitett rekvizitumokat
csempész be a szeansz szinhelyére. Ez most mar a magyar metapszichikai kutatasok legfobb és
legszentebb ligye.

1923. aprilis 23., 18 ora: Laszlot Orizetbe veszi — ezuttal nem a rendOrség, hanem a
Magyar Metapszihikai Tarsasag. Bevezetik egy kiilon a szdmara kiiiritett, egyetlen vasaggyal
¢s mosdodallvannyal berendezett cselédszobaba. Ezt megel6zden egy masik szobaban mar
levetkdztették és elvégezték a testtajak atvizsgalasat, minden zegzugra kiterjedd figyelemmel,
kiilon atvizsgalt firdotrikot adtak ra. A vasagyba szépen lefektetik, a cselédszoba ablakat
lepecsételik, ajtajaba paros Orséget allitanak a tarsasdg soraibol. Belépés a tovabbiakban csak
kettesben, egymast is ellendrizve. Es most tessék megkapaszkodni! Odaall Lasz16 agyéhoz egy
uriember, és megkinalja 6t huszondt gramm ricinusolajjal. Hogy a tudomanyos ellendrzés
alapos legyen! Természetesen az illemhelyre is 6rok kisérik Laszlot szapora tjain, s amikor
végre mar megnyugodni latszanak belsejében a haborgd mozgasok, Ujabb tudomanyos
ovintézkedés kovetkezik. Ezuttal langyos vizes gyomormosas formajaban, hogy ami alfeldl
nem talalt szabad utat, 6klendezve tavozhassék foliil.

Masnap, aprilis huszonnegyedikén, csak rutinbol, elvégezték még a szokdsos
vizsgalatokat, melyeket a médium bamulatos odaadassal tlirt, csupan a szeansz réviiletében
panaszkodott valami aprd kellemetlenségre: kérte Tordait, gombolna le a fiirdtrikd pantjat a
jobb vallarol, mert ugy érzi, akadalyozza a fluidum szabad aramldsat. Miutan Tordai ezt
készséggel megtette, a szeansz fenomenalis eredményt hozott.

Az ellen6rzés gondos elkészitéséhez tartozott, hogy Laszlo szdja elé finom szovésii
fatylat kotottek. Igy okoskodtak ugyanis: ha valoban plazma, tehat anyagtalan valami az, ami
megjelenik a médium szajaban, akkor a fatylon is at kell hatolnia, ha viszont masrdl van szo,
az fennakad az eldvigyazatossag e befogohalojan. Hat uramfia, megjelent a plazma ¢€s athatolt.

A diadal utan Tordaiék alig vartdk a napot, amikor Schrenck-Notzingnak is
bemutathatjak a vilagraszolo tiineményeket. Ez a nap oktober nyolcadikan kovetkezett el,
miutdn a tudos bard hetedikén megérkezett Budapestre. A varakozast csalodas kovette: ezen a
napon Laszlénak semmi sem akart sikeriilni. A reményt azonban nem adtak fel, hiszen a negativ
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eredmény jo okkal magyarazhato: a médium héthonapos kiesés utan képtelen olyan transzba
réviilni, mely alkalmassa tette volna 6t materializacios jelenségek eldidézésére. Majd holnap.

Ugy is lett. Es a kovetkezé harom alkalommal beteljesedett metapszichikusaink
legvérmesebb alma: fantasztikus materializalt fejformak kerekedtek el Laszl6 szajabol, kissé
stilizalt, kissé esetlen alakban ugyan, de mégiscsak fejek, meg kezek is, sot, az utolsdé napon
még galans gesztussal is szolgéltak a szellemek. Az ekkor megjelend plazmafej ugyanis csinos
kis kecskeszakallt viselt, amit Laszl6 ugy magyarazott, hogy vele magat a nagynevii vendéget,
Schrenck-Notzingot kivantak tidvozdlni odaatrol.

Schrenck-Notzingnak még egy programja volt Budapesten: oktober 11-én a Pazmany
Péter Tudoményegyetem Trefort-kerti nagytermében eldadést tartott megfigyeléseinek
eredményeirdl. Hazaérkezte utdn hamarosan levelet irt Tordainak budapesti tapasztalatait
illetéen, melynek tartalma azonban csak honapok mulva latott nyilvanossagot. Ismertetésével
tartsunk mi is id6rendet, j6 okunk van r4!

Egyeldre 1923. december huszonhetedikét irunk. Este van. Az utolsé este, amelyet
Laszl6 Laszld6 médiumi mindségében Tordai Vilmos metapszichikai kutatélaboratériumma
kinevezett lakdsan toltott. S6t, talan az utolsé perc.

Tl vagyunk egy balul sikeriilt szednszon.

Laszl6 ez alkalomra is materializacios jelenségeket igért, amelyek ezernyi zavard
koriilmény folytan nem akartak bekdvetkezni. Mindenki fesziilt, csalédott, mindenkinek keserti
a szdjize. Nem az elmaradt csodak miatt, mi az egy probalt spiritisztanak! De mindenki érzi,
bekovetkezett az, amitdl legbeliil rettegtek, s amivel most mar elodazhatatlanul szembe kell
néznilik. Nem Laszlo, a médium, hanem Laszlo, a szemfényvesztd vallott itt most kudarcot.
Most itt dnekik az volna a becsiiletes dolguk, hogy kimondjak, amit gondolnak, hogy elszanjak
magukat, nekiessenek Laszlonak, szalakra szedjék ruhdit, ég alol és fold alol el6kotorjak a
rekvizitumait, hogy szemébe vaghassak: becsaptal benniinket, ime a bizonyiték.

Tétlentil allnak és néman varnak, hogy a médium mogott becsapdodjék az ajto.

L4szl6 megtorpan, visszafordul. ,,Most veszem észre: elvesztettem a gylriimet.
Valahova a kanapé ald gurulhatott.” — mondja kimérten.

Rovid matatas utan elégedett kifejezés jelzi Laszlo arcan, hogy megvan, amit keresett.
Zsebre vagja. Ebben a pillanatban valaki elszanja magat. Megragadja Lasz16 csuklojat, elérantja
kezét, melyben még ott a keresett targy — egy pottomre Osszegylirt gézdarab. A plazmatikus
jelenség eldre elkészitett, de ezuttal felhasznalni nem tudott matériaja.

Laszlo felegyenesedik. Onérzetesen vizsgaloi szemébe néz, igy mondja nyugodt
hangon.

— En tavozom. De higgyék el az urak, én csak egy aldozat vagyok.

Megadatott tehat e szerencsétlen csillagzat alatt sziiletett kisérletsorozat
kezdeményezdinek, hogy megszégyenitd kudarcukat, de egyszersmind az igazsagot is vallalva,
maguk vessenek véget eléfutari vallalasuk visszajara fordult kalandjanak. A baj csak az, hogy
Laszl6 méar koradbban tobb jsagot felkeresve megiratta azt a cikket, mely arrél tanaskodik, hogy
6, az dlmédium, szandékosan leplezte le sajat magat, s az egész kalandba csak azért ment bele,
mert igy akarta szolgdlni a valddi tudomanyt az altudomanyossag akarnoksagaval szemben. S
az eset utan néhany 6raval, amikor Tordai¢k még tdmolyogtak a kabulattol, napvildgot latott az
1923-as év spiritiszta szenzacidja, a csald szemszogébdl nézve.

A kiilonb6z6 lapok természetesen kiilonbozdképpen szinezik az eseményeket. Laszlo
,vallomasanak” 1ényegét a kovetkezoképpen lehetne dsszefoglalni:

Ot éve foglalkozom az okkultizmussal és a spiritizmussal, minden kényvet elolvastam,
ami ebben a témdaban a kezembe keriilt. A Visegrad utcai tragédidat egyes spiritisztak
osszefiiggésbe hoztak a szellemekkel, én rajuk hagytam, sot, meg is toldottam a sztorit. A
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rendorség is tévedett, Ramontant én talaltam ki, s a Virradatban megjelent cikket is én mondtam
tollba, egy szo sem igaz beldle. Miutan dr. Volgyesi Ferenc és mas orvosok megallapitottak
rolam, hogy médium vagyok, a Virradat munkatarsa felvitt Tordai urhoz. A szerep megtetszett,
elvallaltam. A materializacio dolgaival Schrenck-Notzing konyvébdl ismerkedtem meg, melyet
Tordai adott a kezembe.

Az elso fényjelenségekhez elektrotechnikusi multambol szedtem az otletet, korabban
ugyanis volt alkalmam megfigyelni, hogy a szigetelészalag zoldesen foszforeszkal a sotétben.
apro golyocskakat gyurtam, melyeket elrejtettem a gallérom mégé, alkalmas pillanatban pedig
a sajat fotelomba. A ,,plazmat” libazsirba dztatott gézdarabokbol dallitottam elo. A K. Emiliat
abrazolo szellemfej megrajzolasahoz Sassy Attila festomiivésztol kaptam pasztellt, a finom
gézre készitett portret elore elhelyeztem egy fotelba, majd a kabinet fekete fiiggonyének sarkat
gombostiivel felhajtva kis bugyrot készitettem és oda rejtettem el. Ekkor csaknem lebuktam,
mert Stark Jend doktor rajott a triikkomre, és felszolitott, hogy fedjem fol magam, de Sassy
Attila biztatott, hogy nyugodtan csinaljam tovabb.”

Alljunk meg egy pillanatra. Az tértént, hogy miutdn Sassy Attilat, dr. Stark Jen6t és dr.
Jannovch Tibort Tordai eltanacsolta az Gsszejovetelekrdl, elhataroztdk, hogy harman tovabb
folytatjak a kisérleteket. Magukhoz csalogattak Laszlot azzal, hogy mint pszichidterek
segitenek rajta. A mandvert Sassy vallalta. Céljuk az volt, hogy mellézésiik utan adatokat
gyljtsenek a munkdajat szerintiik Onhittséggel végz0 Magyar Metapszihikai Téarsasag
altudoméanyossdganak bizonyitdsara. Laszlot sarokba szoritottdk, mondvéan, hogy rajottek
csaldsaira, és ha nem engedelmeskedik nekik, konyortelentil leleplezik. Ezutdin mar Sassy
diktdlta a tempdt. Az 6 miitermében késziilt fel Laszlé a szeanszokra, igy konnyliszerrel
szerezhetett tudomast minden apré mozzanatrdl. Stark doktor ugyan javasolta, hogy vessenek
véget az egész szanalmas szinjatéknak, &m meggydzték 6t Sassynak konnyekig meghatd
humanus érvei: ezeket az érzékeny lelkli naiv embereket nem lehet ilyen megrazkodasnak
kitenni, hadd j6jjenek maguk rd mindenre. Valojaban a végsokig akarta fesziteni a hurt, hogy
annal nagyobb legyen a karorom, amikor orszag-vilag elé tarja a tényeket. Ezt a szamitasat
azonban keresztiilhuzta Laszlo onleleplezése a lapokban.

Ami pedig a Sassy€k altal oly igen karhoztatott altudomany nemzetkozi szaktekintélyét,
Schrenck-Notzingot legmélyebben érintette 6nérzetében: egy ilyen alacsony tarsadalmi allasu,
kétes erkolcesii és kétségteleniil egzisztencia nélkiil tengd, gatlastalan senkihdzi nemcsak hogy
raszedte Oket, de csalasaikhoz — tudtukon kiviil — személyiiket is felhasznalta. Laszlo
hatarozottan allitotta, hogy amikor mar oly igen megszigoritottdk az ellendrzést, nem volt mit
tennie, a kiillonb6zdé eszkozoket (kalapgumi, gombostll, gyufaszalak, libazsirral atitatott
gézlapok stb.) érdemes megfigyeldinek zsebében rejtette el, kozottik éppen Schrenck-
Notzingéba is. (Emlékezziink a flirddtrikd vallpantjanak legomboltatasdra. Tordait ezzel a
triikkkel csalta magahoz elérhetd kozelségbe.) Nem csoda, ha a miincheni bard oly
méltatlankodva fakadt ki a botrany kirobbanasa utan kelt levelében: ,,Ez az egész torténet — én
ugy latom — az ellenfelek diktandojara késziilt, és nekem egyaltalan nem imponal. Ha csalt,
akkor az mas modon tortént.” Hanem a hitelesség kedvéért itt idézniink kell a mar korabban
emlitett, hazaérkezése utan, még oktdber 1-n kiildott levelébdl is.

,Ami a Laszlo-féle kisérleteket illeti — irja Tordainak —, fonntartas nélkiil el kell
ismernem az On metodikus eljarasat, tudomadnyos komolysdgat és onzetlenségét. De
hatarozottan lebeszélem arrol, hogy a legkozelebbi idoben a nyilvanossag elé lépjen, mert
ahhoz még nem elég érett az eredmény s bizonyos részletek homalyosak. Nem lehet felfogni,
hogyan tamadnak ezek a fehér teleplazmaképek. Az ellenségek még joggal hangoztatnak némi
kifogasokat. Ha szigoruan szkeptikus allaspontra helyezkedem, még mindig taldlok vitds
pontokat és bizonyos ellentmonddsokat mas médiumoknal szerzett hasonlo tapasztalatokkal
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szemben. Az anyag, melyet én érintetleniil lattam, szaraz, kemény, rendkiviil fényadllo és
egyaltalan semmiben sem kiilonbozik a rendes kereskedelmi produktumoktol. Sajatossdagaibol,
amennyire én meg tudtam figyelni, lehetetlen a szupranormdalis eredetre kovetkeztetni, és
hianyzik a tobbi ismertetojel is, ami mas médiumokndal mutatkozik. A fejek sem élethii, sem
képszerii benyomast nem keltettek. Megfigyeltem dr. Benczurral, hogy a legutobbi iilésen a fej,
a medium erds fuvasa kovetkeztében, mint valami gumilabda, dagadt. Ezek a kisérletek még
nem elég meggyozdek. Sziikségesnek vélem tehat, hogy a legkdzelebbi alkalommal egy olyan
fejet gyorsan és varatlanul, szelid kényszerrel elvegyenek tole. Meg kell vizsgalni, mert hiszen
nem lehet mindent vakon szupranormalisnak elfogadni, a beigazolodott valodi jelenségek
ellenére sem.”

Természetesen mindezt tudta mar Schrenck-Notzing akkor is, amikor eléadést tartott a
budapesti Trefort-kert nagytermében, de ugy latszik, bolcsebbnek tartotta ott ilyesmirdl szot
nem ejteni. Mint ahogyan nyilvanvaldan azt is a bolcs eldrelatas sugallta, hogy kétségeirdl
Tordainak ne széban, hanem, irasban adjon szamot. Levelének masolatat ugyanis kivaldoan
felhasznalhatta odahaza a sajtéban ellene iranyuld tdmadéasokkal szemben. Kétségteleniil allta
a sarat, s védekezésiil néhany olyan érvet is felhozott, melyek egyike-masika legalabbis
elgondolkoztatd. Példaul az, hogy mit6l né meg Laszlonak, ennek a tarsadalmon kiviili, embert
¢s torvényt nem tiszteld, hiszteroid hazudoz6 senkihdzinak az 4zsidja abban a pillanatban,
mihelyt a spiritizmus ellen vall? Mit6l lett hirtelen szavahihet6 egy olyan ember — kérdezhetjiik
Schrenck-Notzing nyoman —, akinek nyaka koriil szorul a hurok a koztérvényes biinok vadja
miatt, s a kiutat esetleg éppen abban latja, hogy szorongatdinak szajize szerint formalja az
igazsagot? Bizonyitékok-e az ilyen korlilmények kozott elkovetet csalasok a kisérlet elso,
onként vallalt szakaszaban elért eredmények ellen? Nem lehet-e, hogy miutan elvesziti valaki
a képességét, csalashoz folyamodik, hogy eleget tehessen a szinte kényszeritd varakozasnak?
A masik oldalon pedig: ha valdban igaz, hogy Laszlé a tudomany szolgalatdban kovette el
szemfényvesztéseit, mit érhet annak a tudomanynak a hitele és tisztessége, amely elfogadja az
ilyen aljadék modszerrel kredlt bizonyitékokat az altala altudomanynak mindsitett, de
tagadhatatlanul tisztességes szandéku erdfeszitésekkel szemben?

A legj6zanabb, legelfogulatlanabb, leghumanusabb, legtargyilagosabb birdlat, amelyet
a spiritizmusrdl valaha is sikeriilt kézhez kapnom, dr. Richard Baerwald berlini féiskolai tanar
Okkultizmus és spiritizmus a természettudomany megvilagitasaban cimii, mélységesen
materialista meggydzddésre pillérezett, atfogd tanulmanya. Ebben irja:

., A spiritizmusrol nem lehet azt mondani, hogy csupan korlatolt emberek bolondsaga.
Inkabb mondjuk azt, hogy kikeriilhetetlen tévedés az emberi megismerésnek bizonyos fokan.
Mint ahogyan a szervezetiinknek at kell mennie bizonyos fejlodési zavarokon, példaul a fogzas,
az ivarérés, a valtozas idején, ugy az egész emberi tudas kibontakozasaban is vannak ilyen
tévutak és zsakutcak, amelyekbe sziikségképpen minden foldi népnek bele kell tévednie, amelyik
ujbol és fiiggetleniil kezdené tuddsat felépiteni. A filozofianak, sot a természettudomanynak a
torténete is egész sor példaval szolgal erre, de keveset talalunk olyat, amelyiknél a tévutra
vezetés ilyen tervszerii lenne, ahol a tévedeést oly sok, egymasnak kezet nyujto tapasztalat
tamogatna. ... Arra azonban ra kell mutatnunk, hogy aki a spiritisztakat egyszeriien kigunyolja
és lesajndlja, az nem gondolkozik torténetileg, és nem szamol az emberi tudasszerzés
fokozataival. Azonban azt is el kell ismerni, hogy az okkultista teriileten a kiizdelem oly
szenvedélyes, hogy nehéz igazsagosnak lenni az ellenféllel szemben.” (Anno 1926.)

Baerwald doktor ez utobbi kitételének igazat huzza ald, amikor Laszlé Laszloval
kapcsolatban megjegyzi: dszinte vallomasahoz csak azt kell hozzaflizniink, hogy egy nagyon
kiilonos élmény alapitotta meg médiumossaganak hirét. Itt a Visegrad utcai események, illetve
egy sokadik valtozatanak leirasa kovetkezik, a zugszallodat a Népszinhaz utcéba helyezve at,



43

majd visszatér az Onleleplezéshez: Laszld viselt dolgait elmondja a Pesti Hirlapban kozolt
onvallomasa alapjan. Tehat még 6 is készpénznek veszi egy szélhamos hazugsagait a
hazugsagokrol, mihelyt a maga nézeteinek aldtamasztasdra hasznalhatja fel oket. Hidba,
emberek vagyunk ...

Es akkor probaljuk most beleéIni magunkat Tordai lelkidllapotaba. Becsiiletére legyen
mondva, egy pillanatig sem kisérelte meg feleldségét vagy kudarcat kisebbiteni.

fgy nyilatkozott az események utan:

,, Csalodottsagot és undort érzek LaszIlo és Sassy miatt, de optimizmus él bennem az
emberiség jovendo sorsat illetéleg! LaszIlo egy ideig csak beszélé médiumot jatszott, majd
fenyjelenségeket produkalt. Fél év utan korabbi dolgai miatt vizsgalati fogsagba helyezték, ahol
— allitolag védekezésbol — leleplezte magat. Kiszabaduldsa utan bizonyitani akart nalunk, ekkor
kezdodott az ellendrzések szigoritasa. Rekvizitumait zsonglori tigyességgel rejtette el és vette
elo ... csalasai, sajnos, minden kétségen feliil allnak. Kétségtelen az is, hogy mi aldozatul estiink
csaldsainak. Ordogi iigyességgel, szinészi tehetséggel csalt ... Schrenck-Notzing mar hazatérte
utan, levélben hivta fel figyelmemet gyanuira. Felszolitott a leleplezésre, nem mertem megtenni.
De csalodnak azok is, akik ugy vélik, hogy most mar kétségteleniil ugyanilyen csalasok utjan
johetett létre minden hasonlo jelenség. Hiszek Schrenck-Notzing médiumdnak, Ohorowitz
megfigyeléseinek, Geley Gusztavnak és masoknak. A mi csalodasaink és LaszIo csaldsai nem
allithatnak gatat a metapszhikai jelenségek tovabbi kutatasa elé ... ennek realitasaval
szamolnia kell a hivatalos tudomanynak is.”

Azért azt meg kell vallani, van ebben a kiallasban valami tiszteletre mélto.
Megmosolyoghatjuk Tordai Vilmos naivitasat, talvallalasat és konnyen hivé optimizmusat, de
ettdl még tiszteleghetiink emberi tartdsa eldtt, melynek értéke olykor felérhet egy-egy
cafolhatatlan kutatasi eredménnyel. Ismerjiik el, kétségteleniil maga kereste maganak a bajt, de
az is tény, hogy a lorugés egy molylepke libbenése ahhoz képest, amit ez a férfi a legteljesebb
meéltosaggal volt képes elviselni. Mi lehet az efféle minden erdszaktdl mentes, szinte
kikezdhetetlen lelkieréd mogott? Szamomra ez a kérdés legalabb annyira izgalmas, mint hogy
ki kopog, mi kopog. J6 volna az egész spiritizmus tigyet itt lezarni, beletorédve abba, hogy ime
bizonysag Isten eldtt: humbug az egész. De valahogy érzi az ember: valami még mindig nem
tiszta. Itt még nem lehet feladni.
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Csak hiszitek, hogy meteor.
Meénkii!

Felsobb vilag kiildottei
csapodtak be megmenteni
az embert 6nmagatol.

A karok becslése tart.
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dogmatikus demagogia utmutatdisa szerint az a kérdés, hogy ,,Mi lett volna, ha ...”,

teljességgel tudomanytalan és torténelmietlen. Mi azonban most nem a dogmak ttjat,

hanem a szellem kalandjat jarjuk a szentesitett kozépponttol elmozditott kdrben. Bevallom
tehat, nem hagy nyugodni a gondolat: Mi lett volna, ha Laszld Léaszlorol sohasem deriilnek ki
a praktikai, vagy — kimondani is borzasztd — mi lett volna, ha kideriil, hogy az altala produkalt
jelenségek valodiak?

Mi torténik akkor, ha Tordainak sikeriil elérnie az elérhetetlent, ha ott a kezében a
bizonyiték: a kisérleti uton (?) eldallitott materializacids jelenségek sora? Tegyiik f6l, most
éppen itt tarunk.

Masképpen alakulnak a dolgok, mint ahogy alakultak barhol a vildgon olyan esetekben,
amikor egy-egy médium tevékenysége nem fulladt botranyba? Mert ezek vannak tilnyomo
tobbségben.

Itt nalunk is. Chengeri Pap Elemér korének médiumi kisérletei soran valosagos kis
muzeumnyi anyag gyllt 0ssze levitacios (targyak lebegése) és apport (targyak athelyezddése
érintés nélkiil) jelenségek emlékeibdl, Pap Lajos iparmiivész médium kozremiikddése altal.
(Metapszichikai Folyoirat, a késdbb valoban megalakult Magyar Metapsychikai Tudomanyos
Tarsasag hivatalos lapja, II. évfolyam.) Vagy a lengyel Julian Ohorowitz kisérletei az ollot és
mas targyakat lebegtetd Stanislawa Tomczikkal. Vagy a legtjabbak koziil a vilagszerte jol
ismert parafenomén Uri Geller. Vagy jojjenek a hdskorszakbo6l? Sorra, mind! A vilag
valamennyi tdjarol jojjenek a testi-lelki adottsagaikban kivételes vallalkozok, hihetetlen,
kaprazatos, varazslatos, amulatos-bamulatos produkcidikkal.

Jo napot, miszter Home! Legyen iidvozdlve, mint az elsdk kozott a legnagyobb a
spiritizmus csodatevdinek soraban. Hogyan is volt az, amikor On felvette a katolikus vallast, s
ebbdl az alkalombol maga IX. Pius papa nyujtotta ajka elé a keresztet, mondvén: ,,Ez a mi
varazsvesszénk.” S 1am, On ezutén is kitartott keresztre nem méltd mestersége mellett, miért
aztan kiutasitottdk Romabol. Mutatvanyai a repkedd, stlyukat valtoztatd butorokkal és mas
eszkdzokkel, de kiilondsen a magatol (vagy Ontd1?) zenéld harmonikéaval valoban elragadoak.
Kar, hogy 1871-ben Pétervarott nem sikeriilt. Torkdnak is estek a megatalkodott orosz
kételkedSk a sajtoban, sét, még azt is hiresztelték Onrdl, hogy Londonban maér leiiltették
spiritiszta csaldsok miatt, ezt azonban Akszakov &llamtandcsos a leghatarozottabban
visszautasitotta. Az 6 tudomasa szerint nemhogy elitélték volna Ont, de még a perkoltségeket
is ellenfelei nyakaba varrtik. Ami tény: Gigy istenigazaban sohasem sikeriilt leleplezni sem Ont,
sem nagynevi kollégait. S amikor mégis, mindig kéznél volt a valasz, hogy belehajszoltak
Onoket akkor is a bizonyitasba, amikor nem voltak ihletett allapotban, hat meg kellett tanulniuk
bloffolni. Hidba, ilyen a miivészet. Az Onok miivészete is.

No és doktor Slade?! Tobb mint harminc iilés a vildghiri matematikus, Zollner lakasan,
1877-ben, Fechner, Scheibner és Webber lipcsei egyetemi tanarok tarsasagaban, fényes nappal,
minden hokuszpokusz nélkiil! Tudja, az On szemkdpraztaté produkciéi koziil nekem melyik
imponal a legjobban? Nem a fa- és széndarabok zaporesé-hullasa, nem a humanusan repiild
tollkés, mely odavagodva sem ejtett sebet Schreiber tanar ur homlokan, nem az érintés nélkiil
ir6 palatdbla, hanem az izzd pardzs a tuddés urak feje bubjan! Az 1zz6 parazs, amely csak
voroslik, de nem éget, ha On — bocsanat, az On kontrollszelleme — nem akarja. Ez méar nem
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akarmi! Mint ahogy az sem, hogy férfi 1étére On lett a muzsaja egy olyan korszakos tudomanyos
felfedezésnek, mint Zdllner negyedik dimenzid elméletének.

Egyébiranyban: a spiritiszta mutatvanyossag igenis elsdsorban ndi szakma, melynek
nem koronazatlan kirdlya, hanem kirdlyndje van, Eusapia Palladino személyében. Utat a
felségnek! En nem hiszem, hogy az a kis maldr, amely a napolyi foldmiives csalad sarjaval
Moll berlini ideggydgyasz kisérletei soran esett, hogy tudniillik egy sotétben bujkald, hason
kuszo 0jsagird elkapta a kigyotestii Eusapia valoszintlitleniil messzire nytjtott meztelen labfejét,
amint éppen érintés nélkiil hangzasba akarta hozni a csengettyiiket, szoval képtelenség, hogy
ez a jelentéktelen incidens arnyékot vessen egy ilyen kivalo miivész teljes életmiivére. A
levegdben ingva szépséges dallamokat jatszo hangszerek, a virdgok repkedése, asztalok és
székek szarnyaldsa, a puha agyagban lenyomatot hagyd lathatatlan, s az anyagtalansaguk
ellenére is lathaté kezek, a kéken lebegd langok mind-mind egy istendldotta tehetség
vilagraszol6 megnyilvanulésai, kora tuddsvilaganak legismertebb kivalosagai elott.

Nagypolgar — nagy médium, kispolgar — kis médium. Kis egyenldség, kis szabadsag,
kis testvériség. Kis konyvtar, kis akvarell, kis herendi, kis csoda. De a sajatja. Majd megnd.
Mint a bankbetét. Kis szednsz — nagy latogatd. Mozart, Beethoven, Bach, Liszt Ferenc,
Immanuel Kant. Nagy igazsadg. Nagy igazsdgérzet. Nagy elhivatottsag. Nagy idok. Az
emberiség jovije. Az utolso esély.

Rejtelmes Vilag, 1. flizet, Budapest, 1899. Hogyan kell a spiritizmussal foglalkozé
csaladi koroket megalakitani? Gyakorlati utmutat6 a spiritualisztikus iilések helyes rendezése,
vezetése, nemkiilonben a médiumisztikus tiinemények megvizsgalasahoz. Szerzé: Arnold
Janos (Johann Arnold). El6ljar6 intelem:

 Nem tudjuk eléggé ajanlani a csaladi kordk alakitasat, ahol a médium feltetleniil
megbizhato egyén lévén, a résztvevok mindennemii rosszindulatu dmitds, csalds vagy
félrevezetés ellen tokéletesen biztositva vannak.”

Merem vallalni a kockazatat annak, hogy ez a szazéves multbol eldasott, tan még a
nagymama lekvarjaénal is 6sibb receptet kdzzétegyem. Ami itt €s most némi zsugoritassal elénk
all, az a mi modern szazadunk még modernebb fordulojan mar senkinek semmiféle kisértést
nem jelenthet. Ennek kettds fedezete, mint majd 14tni fogjuk: a kivanatos létszdm minimalisan
hat-nyolc 6, marpedig tudvalevé, hogy manapsag keresve sem talalunk egy fedél alatt ekkora
szaporulatot. S ha mégis: a kortagok kozotti ellenszenv egyenesen kizard ok ...

Most pedig a targyra.

Tehat kezdetben legalabb hat-nyolc dszintén hivd és odaado kortagra van sziikség, hogy
a szednsz, mas szoval az iilés sikerrel jarjon. Azonban ha még nincs a kérben médium, jobb, ha
nyolc-tizen vannak, mindazonaltal vigyazni kell, hogy tobb tag kdzott konnyebben adodhat
ellenszenv, egyszoval mindent alaposan meg kell gondolni.

Tegyiik fel, hogy nincs médium, de van hit és odaadas. Elészor is valasszuk ki a
legalkalmasabb helyiséget. A kovetelmények: csondes, nem tilsdgosan temperalt, de ne is
hideg legyen, ha tal szaraz, azért nem jo, ha til nyirkos, akkor azért.

A szeanszra valo felkésziilés. Ha az iilést idedlis id6pontra tervezziik, ugy este 9-10 6ra
tajban, koltsiik el taplalo, de mértéktartd vacsorankat ugy este 7 ora koriil. Ezen a vacsoran
tartozkodjunk a szeszesital élvezetétdl, és a dohanyosok is dnmegtartoztatassal addézzanak a
véllalkozas sikerének.

Amikor eljé az ideje, sotétitsiik el a szobat. A vilagossag nem kedvez a fluidum
aramlasanak, marpedig egyes nézetek szerint a fluidum az az erd, amely az egyiittlét soran a
médiumban egyesiil, hogy aztin ezéltal az odaatrol jelentkezd intelligencia a materidlis
vilagban kifejezhesse jelenlétét, szandékat és gondolatait. A fluidum Osszegzéséhez
tekinthetjliik Davis utmutatasat kovetendének.
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Lwdzerezzetek be egy 6t 61 hosszu és haromnegyed hiivelyk vastag kotelet. Vonjatok be
azt pamuttal vagy selyemmel, aztdn csavarjatok koréje két, egymassal parhuzamosan halado
sodronyt. Ezeknek egyike acél, a masik pedig réz vagy eziist legyen. A két sodrony kozotti
tavolsag masfél hiivelyk. A sodronytekercs koriilbeliil negyed hiivelykkel legyen hosszabb,
mint maga a kotél. Az igy elkésziilt kotelet azutan helyezziik az asztal koriil helyet foglalok
olébe, s fogja azt at mindenki kezével. Ha a résztvevdk ezt a huzalt egy 6ran at tartjak szorosan
fogva, el lehet engedni, s nyujtsak egymasnak keziiket.”

Megjegyzés: ha felkésziiletlenséglink folytan az itt leirt segédeszkéz nem all
rendelkezésiinkre, kezdhetjlik eleve kézfogassal. Az viszont egyaltalan nem mindegy, hogy
miként foglalunk helyet az asztal koriil.

Tegyiik fol, az asztal nem kerek, miért is lenne az, a szeansz nem konferencia. Ugy
intézziik a dolgot, hogy az egyik oldalon csak negativ (villamos), a masikon pedig csak pozitiv
(delejes) tagok iiljenek. Arrol ismerhetjiik fel dket, hogy a villamosoknak nyugalmi allapotban
szelid a lelkiik és hiivos a keziik, ellentétben a delejesekkel. (Mas nézet is l1étezik.)

Uliink a s6tét szobaban, keziink egymésén nyugszik az asztalon, és nem torténik semmi.
Ne csliggedjiink! Mondjuk, nem torténik semmi egy oran at. Akkor se csiiggedjiink, de ne
farasszuk magunkat tovabb. Probaljuk meg valtozatlan hittel, valtozatlan helyen, valtozatlan
idében két-harom nap mulva.

De lehet, hogy mar az elsd alkalommal torténik valami. Hideg fuvallat 4rad a kézen at,
jelezve a fluidum egyesiilését. Apro rangasokat érziink. Kevéssel utana koppantasokat hallunk,
amelyek késobb egyre er6sddnek, doromboléssé, recsegéssé fajulhatnak, rossz esetben olyan
hangzavar kerekedik, hogy azt kell vélniink, nem asztraltestii intelligencidk jelentkeztek
hajlékunkban, hanem a poklok er6i tortek rank.

Ennek tisztdzasa igen egyszeri. Mar megeldz6leg helyezziink el vékony falu
borospoharakat a szoba kiilonb6z6 pontjain, és jelentkezésekor a talvilagi 1ényt kérjiik meg,
hogy sorban koccintsa meg — de finoman — 6ket. Ha megteszi, helyben vagyunk.

A megszerzett kapcsolat megtartasara és kihasznalasara tobbféle egyszeri megoldas is
kinalkozik. A legegyszeriibb, bar korantsem a legalkalmasabb, a kopogas. Megegyeziink, hogy
az abécé betlii koziil melyik hany koppanasnak felel meg, és maris van mitkddd jelrendszertink.
Fejlettebb valtozat, ha papirlapra korben rairjuk a betiiket, megfeleld tavolsagra, és most arra
kérjik a szellemeket, hogy amikor végightizzuk ujjunkat a kordn, ott koppantson, ahol a
kozlenddjének megfeleld betithdz értiink. A kor kozepére pénzérmét is tehetiink, ara lazén az
ujjunkat, s az érme a mi erénkkel, de a sugallat szerint fog betlirdl betiire vandorolni. Aztan
vannak még egyszeriibb, még kozvetlenebb kapcsolatot is lehetdvé tevd modszerek is, de ehhez
mar médiumot kell taldlnunk. Ugyhogy most ez kovetkezik.

Akinek van autoja, megfigyelhette, mit tesz a sarga angyal, ha akadozva jar a motor.
Sorra lehtzza a gyujtogyertyakrol a pipakat, és amelyiknél azt tapasztalja, hogy nem csokken
a motor teljesitmeénye, annal van a hiba. A médium megtalalasanal is ez lesz a megoldas, csak
épp az eldjel lesz forditott, hiszen nem a hibasat, hanem épp ellenkezdleg, a jot keressiik.
Sorban kivalnak a korbdl a résztvevOk, majd visszakapcsolodnak, €s akinek kivalasara
megszlinik a kapcsolat, az a jo gyertya, a mécses, a médium.

O aztan kisérletet tehet a plansettel is, amely nem mas, mint egy haromszogletii
falapocska, amely két szogletén apro labacskat visel, a harmadikon lyukat, abban pedig ceruzat.
A médium rihelyezi ezt az asztalkat egy papirlapra, rateszi az ujjat, a planset megindul, és a
jelenlevék maris olvashatjak a talvilag iizenetét arrol, hogy létezik-e dsanyag, késziil-e ujabb
megvalté a Foldre, és nem fenyeget-e veszély, ha a Zeppelin gyar LZ 126 jelzésti Amerika
l1éghajojaval holnap New Yorkba indulok. Tovabbi ,,segédeszkdzoket™ 1asd a proféciak csinald
magad mozgalmanak barkéacsboltjaiban, melyek a ,legtudomanyosabban” kikisérletezett
spiralis inga, hypnoskop, kristalygdémb, magikus tiikor, és minden mas, a modern szeanszokon
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nélkiilozhetetlen segédeszkozok gazdag kindlataval alltak a nagyérdemi érdeklodok, s foleg
vasarlok rendelkezésére.

Egyenl6ség, szabadsag, testvériség! Mindenki a zsebében hordja a marsallbotot!
Mindenki médium! Maga Davis is azt sugallja: Ember, ne hidd el, hogy barhonnan
kirekeszthetnek, a vilagmindenség egy és oszthatatlan, neked mindeniitt helyed van, tdrsadalmi
helyzetre, nemre, felekezetre, sziiletésre valo tekintet nélkiil. Ne hagyd magaddal elhitetni, hogy
a halalon tul is barhonnan kirekeszthetnek, itt is, ott is a természet torvényei mikodnek, s a
gondviselés az emberi fejlédéssel parhuzamosan halad. Gy6z6dj meg mindenr6l magad is, vesd
le magadrél az egyhaz hatalmat €s uralmat, a vilag titkaiba valo bepillantdsra mindenki
alkalmas, mindenkinek megvan a lehetésége, hogy az elhaltak szelleme 4&ltal az
orokkévalosaggal kapcsolatot teremtsen, s az igazsag feldl megbizonyosodjék.

A demokratikus érzelmi polgar, ki tudatdban van anyagi és erkodlcsi erejének,
egyszerien nem nyugodhat bele, hogy barhonnan kirekesszék olyanok, akik nincsenek
birtokaban az 6 igazanak, csak éppen a dontd sz6 latszdlagos jogat bitoroljak. De majd
megmutatjuk! Egyszer mar eltoroltiik az eldjogokat a politikdban, most itt az ideje, hogy
eltoroljik a tudoméanyban és a vallasban is. A gondolat szabadsaga mindenek felett! Az igazsag
mindenek felett! Nem veszithetiink, mert az igazsag a mi oldalunkon van. Es ha az igazsdg nem
elég, szolgélja 6t a bizonysag! Barmi aron!
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O, ki oly sok tervet ért,
minden elvet elvetélt.
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Remegjen meg az izgalomtol minden idegszala!

Végre megérte On is, hogy nem bosszanté, szanalmas
utanzasoknak il fel, — mint eddig — hanem rovidesen
varosunkba érkezik €s itt néhany szenzacios eléadast fog
tartani maga a nagy vilaghiri akaratfenomén:

SCHENK JENO PROFESSZOR.

Az eurdpai sajté fogalomma pecsételte ezt a nevet
¢s vilaghirli atja az listokos fényes palyafutasa.

A TANAR MA A KONTINENS
LEGNAGYOBB ATTRAKCIOJA.

El6éadasanak programja:

— Az indus szent fakirok és yogik ellesett titkai.
(Europai embernek eddig még megfejthetetlen rejtély)
— A kozonség koziil jelentkezzen az, aki akar,
kivanjon barmit és teljesiil.

— Mondja el legtitkosabb vagyat: Nagy tehetség, zenész,
tancos, énekes, szinész stb. szeretne lenni? — Utazni akar:
kocsin, auton, dceanjaron, expressen, repiildgépen exotikus orszagokba?
— Szabadulni 6hajt atkos szenvedeélyeitdl
(kartya, alkohol, dohényzas, féltékenység stb.)

— Kopasz fejére hajat, iny€be 0j fogat,

Oregebb fiatalabba ohajt valni?

— Nincs emberi vagy, ideél, amely a nagymester
biivos pillantasara ténnyé ne valnék!

Meg kell néhany révid sorbol értenie, hogy

SCHENK JENO elbadasa

az emberi produkaloképesség csucspontja!

* * *

Ha igaz, ennek az irdatlan plakatnak is szerepe volt abban, hogy Laszlé Laszlo
annakidején lebukott, illetve lebuktatta magat, és nyilvanossagra hozta csaldsait, ha ugyan azt
hozta nyilvanossagra.

Az tortént ugyanis, hogy ez a professzorimitator Schenk Jend, ez a nemzetkdzi
szélhamos kiszemelte maganak Laszlot, mint alkalmas alanyt, akit vdndorttjan magaval vihet.
Laszlonak nem nagyon tetszett a dolog, de a felajanlott el6legnek nem tudott ellendllni. Addsa
lett Schenknek. A nagyobb stilli gazember aztan valaszit elé allitotta: vagy vele megy, vagy
visszafizeti a pénzt, vagy leleplezi. Egyes forrasok szerint ennek akart elébe menni Laszl6 azzal,
hogy végigjarta a szerkesztoségeket, és leadta a jelentést oGnmagarol.
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Hogy végiil is mi tartotta vissza a fényesnek nem igérkezo ,karrier” elfogadasatol, azt
csak talalgatni lehet. Mindenesetre alig valoszinii, hogy erkolcsi érzéke tiltakozott, sokkal
inkabb virtudz ¢életdsztone, amely, ha nem tort ra a depresszio, az ellenkezd végleten paratlan
teljesitményekre képesitette. Lélektanilag a kettd édestestvér.

Laszlonak volt érzéke a nagy igazsdgokhoz. Az olyanfajta ,,igazsagokhoz”, amelyek
allitélag Adolf Hitlernek tulajdonithatok, hogy tudniillik hazudni akkorat kell, hogy hihetd
legyen.

Bar azt is tudni illik, hogy minden hazugsagnak megvan a maga kdzonsége, s abban a
kif6zdében, ahol Schenk Jend a gasztrondmiai tudomanyok doktoranak szamitott, az 0 tésztajat
meg is ették. De magasabb korokben jobban kellett érteni a modjat. Figyeljiikk meg a hajlitasok
lélektani finomsagat, amivel Schenk Jend jobb érzékii kollégdja, dr. Kosutany Istvan adta el
magat. Titokzatos erdk, csoddas esetek cimli konyve valdsagos példatar.

O aztan pontosan tudta a leckét, hogy a spiritizmus mindenekel6tt erkélesi iranyzat, nem
is mulasztotta el mindenkor helyére tenni a mindenkor megfeleld szélamokat. Csorba ne essék
a tisztességen, amit idézek, azt szo szerint idézem.

»Az emberiség forr, buzog, mert egy hatalmas 0j fordulat eldtt all, amikor majd az
emberi gondolkodas sulypontja az anyagrol és testrdl a lelkiekre, a szellemiekre tevddik at!”

»Pozsonyban tortént. Rendszeresen eljartam egy 0.n. spiritiszta kdrbe. Minden kedden
pontban d.u. 6 érakor jottiink Ossze. En magam és egy gimnazista baratom voltunk csak
»civilek”, a tobbi 5-6 igen kedves, baratsagos és szeretetre méltd ur katonatiszt volt.
Legnagyobbrészt a pozsonyi 72-es gyalogezredbdl: kapitany, fOhadnagy, hadnagy,
tiszthelyettes egyarant. A kisérletes Osszejovetelek igen komoly mederben folytak. Iméval
kezdtiik és imdval végeztiikk. Tréfanak, komolytalansagnak nem volt szabad eléfordulnia.
Legnagyobbrészt az u.n. tanitd eléadasok voltak. A médium beszélt. Igen szépen, kedvesen,
szeretettel és joindulatian. A médium szonoki beszéd kozben all6 helyzetben gyakran percekig
tartotta gesztikulalo kezét az égd lampa tlivegje folott. Keze sohasem égett vagy porkolddott
meg! Egyszer beszéd kdzben arccal, csupasz kézzel nekiesett az izzasig befiitott vaskalyhanak.
Azt hittiik, tonkreégeti magat! Mosolyogva kelt fel szokdsos transzallapotdban. Semmi baja
nem tortént.”

(A csodalatos eset funkcioja: az ligy hitelének 1élektani megalapozéasa. A szerzd csak e
gondos elokésziilet utan tér 4t Gnmagara.)

»Egy alkalommal — mert idonként szabad volt egyéni kérdéseket is feltenni — azt
kérdeztem, vajjon tiz év mulva hol és milyen koriilmények kozott leszek! »Tiz év mulva — volt
a valasz — Budapesten leszel €s orvosi gyakorlatot fogsz folytatni!«

Akkor én még polgari hivatds forméjadban hegedlimiivészi palyara késziiltem. Napi §-
10 orat hegediiltem. Bartok Béla osztalytarsam volt, a muzsikuspartnerem, a mar akkor ismert
miivész Dohnényi Ernd két osztallyal jart folottem, engem pedig teljesen lefoglalt a zene irdnti
laz és lelkesedés!

Es mégis! Tiz év mulva budapesti lakos lettem és letelepedve orvosi gyakorlatot
folytattam!”

(A keét szellemi tekintély nevének mintegy mellékes megemlitése valoban a rafinalt
onadminisztracid iskolapélddja, a tudatalattira haté reklamtechnika mesterfogasa. Ilyenkor
suhan 4t az olvaso lelkén a megfoghatatlan érzés: hiitha! — mik6zben Bartoknak €s Dohnanyinak
a dologhoz az égvilagon semmi koze sincsen.)

,»1896-ban elsééves medikus voltam Kolozsvarott. Sziileim még Pozsonyban laktak.
Nagyon vagytam haza, Pozsonyba. Butorozott szobamat, mint afféle takarékos €s jo beosztasu
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fiatalember, december 15-ére mar el6re felmondtam. Igen am, de egyetemi rendelet van, amely
megtiltja, hogy az egyetemi hallgatdé december 23-a el6tt aldirathassa leckekonyvét!

De hat vagy van okkultizmus és médiumizmus vagy nincs! El6 a médiumisztikus
irassal! Hamarosan felteszem kérdésemet a lathatatlan vilaghoz intézve:

— Itt vagy?

»lgen!« — volt a felelet.

— Tudod-e, hogy holnap itt kell hagynom butorozott szobamat? Nagyon szeretnék
hazamenni Pozsonyba! Lehetséges?!

»Ha akarsz, elindulhatsz!«

— Mikor?

»Tizennyolcadikan!« — volt a vélasz.

— Az késon van! Nekem 15-én kell utaznom!

»Utazhatsz 15-én is!«

— Az lehetetlen! Rendelet van raja, hogy 23-a el6tt nincs leckekdnyvalairas!

»Azért elutazhatsz! Kérj engedélyt a rektortol!«

Es ekkor a legnagyobb amulatomra részletes Gtbaigazitast kapok, hogy mit mondjak az
egyetemi rektornak. Ez pontosan bekdvetkezett, az engedélyt megkaptam, tanaraim sz6 szerint
mondtak azon szavakat, amelyeket el6z0 napon a médiumisztikus irdsban kaptam.

Folytattam a kérdést:

— Szerencsésen fogok hazaérkezni?

»lgen!«

— Nem lesz semmi uti kellemetlenségem?

»Vigyazz, mert egy zsebtolvajjal fogsz utazni!«

— Torténik valami bajom vagy kdrom?

»Nem! Melletted leszek!«

Prébaljunk meg a szerzd ivén szarnyalni, értsiik meg, hogy ,,az emberiség forr, buzog,
mert egy hatalmas fordulat el6tt 4ll, amikor majd az emberi gondolkodas az anyagrol és testrol
a lelkiekre, a szellemiekre helyezddik 4t!” Ertsiink szot: az anyagrol. Nem az anyagiakrol!
Ugyhogy ha van igazsag, akkor annak mas dolga sem lehet, mint hogy egy Kosutany Istvan
nevil zenei talentumnak tollba mondja azokat a hazugsagokat, amelyekkel rést tamaszthat a
medikusok zord iskolarendjén, pénztarcajat is oltalomba véve az illetéktelenekkel szemben. A
vagyon- és érdekvédelem bizonyos tekintetben mindenesetre sikeresnek bizonyult: ez a konyve,
amely 1944-ben latott napvilagot, a haborts konyvkiadas egyik legkeresettebb olvasmanya lett.
A Széchényi Konyvtar példanyat is salatava lazitotta a gyakori forgatas, jelenleg fénymasolva,
vOrds kotésben, szabad polcon all az érdekl6ddk rendelkezésére.

Méltatlan ennyi indulatot pazarolni az efféle erkolcsi alultaplaltakra? Altalaban igaz. De
jO, ha érzékeljiik: bizonyos koriilmények kozott a proféciahigitas, ha leve belekertl egy
eszmedramlatba, micsoda tomeges fert6zés vivéanyagava valhat.

Emlékezziink a megjelenés datumara: 1944, aztan gyanutlanul kezdjiik olvasni ezt a
kedves ¢és kiilonosségével lebilincsel? kis torténetet:

1. Vilmos csdszar még trondrokos koraban, egy hadjarat alkalméabol szembekertilt egy
ciganylednnyal. Ez 1849-ben tortént. A bevalt joslatairdl hires ciganylanyt sajat jovoje feldl
kérdezte ki.

A leany utasitasara leirta a folyo 1849. évszamot akként, hogy az utols6 szdmjegy ala
az évszam szamai egyenként kovetkezzenek, s az igy 0sszeadott szamokat egy, a kozépen vont
merbleges vonallal valassza ketté! Tehat:
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1849 Magyarazat: A nyert évszam lesz a csaszarra vald proklamaltatas esztendeje: 1871.
1 A merdlegestol balra levé szam adja a napot, s jobbra a legkisebb szam a hénapot,
8 tehat januar 18-at! — Es valoban a csaszarra proklamaltatas 1871. januar 18.-an
4 tortént!
9

1871

A trondrokos tovabb is érdeklodott! Mire a lany utasitdsara a nyert évszdmot az elébbihez
hasonl6lag kezelte, s hozzaflizte a magyarazatot is:

1871 A nyert évszam 1888, jelzi a tronorokos halala évét; a fiiggélyestdl balraesd
1 szamok Gsszege 1+8=9 adja az elhaldlozas napjat, viszont a jobb szélsé legkisebb
8 szadmok Gsszege 1+1+1=3 az elhaldlozéas honapjat tiinteti fel.
7 A tronorokos, mar mint csaszar, 1888. marcius 9-én halt meg!
1

1888

Tovabbi kérdésre ezen szamnak ijabb hasonlo kezelésére szolitotta fel a tronorokdst.

1888 Magyarazata szerint a kapott évszam adja azon iddpontot, midén a német
1 csaszarsag kiilsé hatalmanak és fényének csucspontjat éri el. Az also két baloldali
8 szam Osszege 1+9=10 adja a megfeleld honapot, mig a felsé évszam két baloldali
8 szdma 18 adja a kérdéses datum napjat.

8

1913. oktodber 18-an volt Lipcsében a ,,Népek csatdja” emlékmiinek az tinnepélyes leleplezése,
mely valoban a csaszari Németorszag utolso nagy €s reprezentativ megnyilvanulasa volt!

Add 6ssze — folytatta a ciganylany — a nyert 1913 évszamot! Akkor megkapod a
csaszarsag bukasanak kezdé idépontjat!

1914-ben tort ki a nagy megprobaltatasokat hozott elsd vilaghabora!

A tronorokos most a habora végére kivancsi!

Az el6z0 két évszambol emeld ki a 2-2 baloldali szdmjegyet, s helyezd egyméas mellé!
1918-at kapod, s mellette van a szerencsétlen 13-as szam, mely nem hoz szerencsét orszagodra
ezen esztendOben! — sz6lt a leany.

Tudjuk, hogy 1918 Németorszag szomora idészakat hozta magaval!

1871 Még nincs befejezve! — kialt a leany. — Helyezd az eddigi harom évszamot egymas
1888 ald, adjad azokat 6ssze! A baloldali két szamnak 5+6=11 a hénapot, a jobboldali
1913 két szam 7+2=9 a napot jelzi, mikor a csaszarsag felborul!

5672

Es valoban 1918. november 9-én tort ki a forradalom, mely igy a német csaszarsagot,
mint a Monarchiat is romba dontotte!
Es mikor all 0jbol ldbra Németorszag? — kérdi a trondrokos.

1913 ,,ird fel az el6bbi 1913-as szamot és tégy vele Gigy, mint ahogyan eddig tetted!” —
1 biztatja a ledny a trondrokdst. Majd tovabb magyardz: ,,A baloldali két
9 szadmjegynek Osszege 1+9=10 adja a napot, a jobboldali harom legkisebb szam
1 osszege 1+1+1=3 1927. marcius 10.
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3
1927

Igen! Németorszag csillaga ezidoben mar erdsen felkeloben volt, rohamosan kozeledtek
az erokifejlés tovabbi sikeres datumai!

frd fel ezt a szamot mégegyszer! — szolt a leany, s kezeld ezt is Gigy, mint az eddigieket,
akkor megkapod

1927 az id6t, amikor Németorszagnak ujbdl nagy idoszaka fog bekdvetkezni!
1 A baloldali két szam (19 vagy 1+9=10) adja a kérdéses napot, a jobboldali harom
9 legkisebb szam 2+1+2=5 (mdjus) adja a honapnak a nevét, amikor ez meg fog
2 torténni! Tehat: 1946 majus ho 10-e vagy 19-e!
7

1946

Adja Isten, hogy mindannyian boldog békességben érhessiik meg ezt a napot!!”

Titokzatos erdk, csodas esetek a hitleri Németorszag propagandagépezetének dnkéntes
szolgalatdban. Nem mondandm, hogy spiritisztikus, mert a spiritizmusnak lehetnek eget verd
tévedései ¢s melléfogasai, de tudatos immoralitison sohasem lehet rajtakapni. A tiszta
spiritizmus soha, semmilyen formaban nem allott hatalmi torekvések vagy Oncéla
iigyeskedések szolgalataban.

A mozgalom legtekintélyesebb eurdpai hirdetdje és ideologiai megalapozdja, Allan
Kardec — természetesen a maga hite szerint fogalmazva — a legélesebben kikelt minden efféle
garazdalkodas ellen. ,,Erésen tévedne az — irja f6 miivében, a Szellemek konyvében —, aki azt
hinné, hogy a szellem-segitségek affélék, s olyan értékiiek, mint a jovenddmondasok. Az ilyen
iranyu tevékenységtdl komoly szellemek a legnagyobb mértékben tartdzkodnak, s éppen ezért,
akik ilyen célbol akarnak szellemjelenségeket eldidézni, azoktol komoly szellemek tartozkodni
fognak. Konnyelmdi, tréfara hajlo szellemek minden feltett kérdésre valaszt adnak, mindent
elére megjosolnak, amit csak akarunk, anélkiil, hogy az igazsaggal a legkevésbé is torédnének,
és karoromet szerez nekik, ha az ilyen hiszékeny embereket tévitra vezethetik. Eppen ezért
fontos az is, hogy komolyan mérlegeljiink €s tisztdban legyiink azzal, hogy a jelentkezd
szellemekhez milyen kérdéseket és milyen formaban intézhetiink. Altaldban egyebet, mint
valamelyes erkolcsi tamogatast a szellemektdl semmiképp sem varhatunk. A konnyelmi és
rosszindulati szellemek, melyek koriilvesznek benniinket, el6szor is azzal arthatnak, hogy
megcsalnak €s félrevezetnek benniinket, masodszor azzal, hogy ezen szellemek befolyasa ala
keriiliink, akik aztan rosszindulati tanicsaikkal mar itt a Foldon is temérdek kellemetlenséget
okozhatnak, ¢és wvégiil harmadszor azzal, hogy fo6ldi ¢letiinkben megfosztanak késébb
elénylinkre szolo ismeretektdl, melyeket a spiritizmus segitségével elsajatithattunk volna.
Vegyiik tudomasul, hogy a szellemi megnyilatkozdsok nem anyagi érdekeink tdmogatasara
szolgalnak. Hasznuk varhat6 erkolesi elonydkben nyilvanul meg.”

Tisztelettel kérem az olvasot: vegye a faradsagot és olvassa el Gjra ezt a nem tual
terjedelmes idézetet, egyetlen kifejezés megvaltoztatasaval. A szellem helyett, amely amtgy is
t5bb értelmd, alljon ez a két sz6: belsd meggyézédés. Es akkor Allan Kardec szavai nyoman
talan érthetd, hogy a spiritizmussal valé ismerkedés szellemi kalandjaba miért 6vakodom a
rejtdzkodo, ezért nehezebben kiismerhetd okkultizmust is belekeverni. A tisztes megitéléshez
tisztan kell latnunk, hogy amikor elképzeliink egy spiritiszta kort, amint egymas szavaba vagva
probaljak magukhoz kaparintani a talvilagi er0k praktikusabbnal praktikusabb értesiiléseit,
valgjaban nem spiritisztadkat, hanem — 6nkényes szohasznalattal ¢lve — konyhaokkultistakat
idézlink magunk elé, s az igy alkotott véleményiink is ezeket illeti. Még akkor is, ha maguk a
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spiritisztak sohasem vontak hatart okkultizmus és spiritizmus kozé. Pedig jo okuk volna (lett
volna) megtenni. Mert ha az életrevalosag annyira jellemezné dket, mint a hiszékenység vagy
a vallalasra valé orok készenlét, tudhatndk, hogy kozottik éppen az okkultistdk a
legéletrevalobbak, az intuitiv érdekember magabiztossagaval 6k csapjak a legzajosabb és
leglatvanyosabb csinnadrattat, a kor folé Ok emelnek cirkuszsatrat, melyet a haszon
bezsebelésével lebontanak, tovabballnak, mikdzben a spiritiszta megmarad a kor kdzepén
bohdcnak, Isten szabad ege alatt.
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Mielott magadhoz nyulsz,
moss kezet, fiam.
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spiritizmus oOntudatlan érdeme, hogy vallalva kodznevetséget ¢és idétlen ginyolast,

mérlegelés nélkiil tette kozszemlére az emberi 1¢€lek legbensdbb megnyilvanulasait, melyek

zavart keltenek ugyan a tudatmiikodés tarsadalmilag hitelesitett rendjében, de semmilyen
porondmester semmiféle vassepriivel nem tudja dket nyomtalanul eltiintetni. Baratkozzunk
meg a gondolattal: a tudatalatti miikddéseket is figyelembe vevé modern 1élektan mindezideig
nem vetett szamot azzal, hogy mire jutott volna a spiritizmus — el6zdleg a mesmerizmus és a
szomnambulizmus — magamutogatasa nélkiil.

El¢kezziink: Mesmer bécsi orvos a mult szdzad elején iildoztetései eldl Parizsba
menekiilt, ahol aztan a delejezve gyogyitds gyakorlatat és elméletét kiteljesitette. Az 6
modszerét fejlesztette tovabb Chastenet de Puységur strassbourgi orvos, felfedezve, hogy egyes
személyek, kiilonosen a néi nembdl, mesterséges tton szomnambul allapotba hozhatok. Ez a
mesterségesen létrehozott alvajards annyiban megegyezik a spontan holdkorossag allapotaval,
hogy az alany szamdara ugyanigy megszlnik létezni a kiilvilag, érzéketlenné valik csaknem
valamennyi ingerre, €s szinte minden pszichés energidja egyféle teljesitményre irdnyul. A
Iényeges kiilonbség: a mesterséges, egyfajta hipnozissal keltett szomnambul allapot esetén a
médium (nyugodtan nevezhetjiik igy a szomnambulat), pszichés energidja bizonyos mértékig
vezetdjének szolgalatara 4ll, annak befolyasa alatt miikodik. A korabeli szakirodalom teli van
ezeknek az ébrenalvoknak a ,legcsodalatosabb” eseteivel: csukott konyvekbdl olvasnak,
messze €rzékelnek térben és iddben, latjak sajat szervezetiik allapotat, testmiikddésiiket,
betegségiik okat, helyét, gydgymodjat stb. Nyilvanvald, hogy egy orvos szamdra, aki okkult
praxisra adja a fejét, ez utobbi tulajdonsag valik javéra, hasznara.

Az is nyilvanvald, hogy minden olyan orvos, aki kalandorsdgnak mindsiti a
hagyomanyos utrol valo ilyen sz€les ivii letérést, a legdithodtebben fog kikelni ellene és fogja
védeni a szentesitett gyakorlatot. Ez tortént de Puységur (és kovetdi) esetében is; mitkddése
kontinentalis vitdkat keltett, a két tdbor termelte a szakirodalmat, melynek megjelent
nyomtatvanyait hamarosan tizezerre becsiilték a téma irdstudoi. A mi okfejtésiink
szempontjabol a lényeg: Mesmer €s Puységur tevékenysége felkeltette mind a korabeli orvosi
gyakorlat, mind pedig az okkultizmushoz vonzodok figyelmét (a kettd olykor talalkozott is,
mint pl. a mi Griinhut doktorunk esetében). Az események felhivtdk a figyelmet arra, hogy
léteznek olyan rendkiviili, de mégsem koros tudatallapotok, amelyek az embernek addig nem
ismert, vagy félreismert képességeit, pszichés tulajdonsagait felszinre juttatjdk. Az egyik
oldalon megfigyelhetd a pszichikai kutatasoknak — kivalt a hipnozisra, a tudat rejtett formaira
¢és az alom természettanara iranyuld — elementaris lendiilete, minthogy a szomnambulizmus
elsd nekifutasra ezekkel a kérdésekkel kapcsolodott Ossze a természettudomany eldtt; a masik
oldalon pedig érzékelhetd a szellembuvarlat 4radata, a szomnambul jelenségeket tulvilagi
intelligenciak kozremiikodésére vezetve vissza. Igy torténhetett, hogy amikor egy masik bécsi
orvos, Sigmund Freud tobb mint fél évszdzaddal Mesmer utan szintén Franciaorszagba érkezett,
hogy Charcot parizsi klinikdjan a gyermekkori agybénulasokkal és a pszichoneurologidval
ismerkedjek, a gall kakas mar évtizedek ota a tudatalatti még ki nem csirazott magvait
kapisgalta. Csak éppen nem tudomanyos felkésziiltséggel.

Azok a francia tudosok, akik a médiumi jelenségekre felfigyeltek, pl. a Nobel-dijas
Charles Richet, a Sorbonne professzora, vagy Camille Flammarion, a neves csillagasz és
masok, nagy eltokéltséggel nekilattak a jelenségek vizsgalati modszereinek kidolgozéasahoz,
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kiilonos tekintettel a bizonyitasra, hiszen szamukra ekkor nem az 0sszefiiggések feltarasa volt
az elsddleges, hanem a puszta tények, a jelenségek valddisdganak elfogatatdsa a hivatalos
tudomannyal.

Allan Kardecnak, a spiritizmus elsé Europai apostolanak (nem vallasalapitjanak, mert
minden szandéka szerint a krisztusi tanokat szolgalva 6hajtotta tevékenységét kifejteni) nem
sok fejgoresot okozott sem az akadémia, sem az egyhdz. O belemartozott a gyakorlatba. A
gyakorlat pedig — mert lelkiismeretes megfigyelé volt — megmutatta, hogy bar a médiumi
allapot, a transz egyaltalan nem koéros allapot, kivételessége, rendhagyosaga, a szokott
normaktol valo feltiing kiilonvalasa miatt a médium nagy valdszintiséggel elébb-utdbb mégis
személyiségi problémakkal talalja magat szemben, ami aztan valdban koros elvaltozasokhoz,
betegségekhez vezethet. Védelmiikre — a Szellemek konyve utdn — megirta a Médiumok konyvet,
amelyben — természetesen sajat vilagképének és tapasztalatainak megfeleléen — folvazolta az
analitikus pszichoterapia spiritiszta alapjait. Persze ¢ maga véletleniil sem haszndlta ezt a
kifejezést. Idézem:

, Egyik legjellegzetesebb zatonya a médiumitisnak az a koriilzartsag, amikor a
szellemek hamis nevek alatt a médium koré sereglenek, és érintkezését mads szellemekkel
megakaddlyozzdk ... A koriilzartsagnak harom f6 foka kiilonboztetheté meg: az egyszerii
koriilzartsag, tovabba a fascinatio (vagy megbiivilés) és a subjugatio (vagy megszallottsag).
Az elsé esetben a médium maga is tisztaban van vele, hogy nem kap semmi jot. Nem taplal a
szellem természete irdant — aki kemény makacssdaggal jelentkezik — semmiféle illuziot, maga is
szabadulni szeretne téle. Az ilyen eset egyadltalan nem bir fontossaggal, nem jelent némi
kellemetlenségnél egyebet, amitol a médium abban a pillanatban megszabadul, amint az irdst
abbahagyja. A szellem utoljara belefarad az erészakoskoddsba, s ha meghallgatast nem taldal,
végiil is visszavonul.

A megbiivolés sokkal komolyabb, mint az elobbi, minthogy a médium teljesen és
dllandoan illuzios dallapotban van. A szellem, amely 6t hatalmdban tartja, itéloképességét
ezaltal teljesen befolydsolja, ugyhogy a nyert nyilatkozatokat, barmily értéktelenek és
Jjelentéktelenek legyenek is azok, mint valamely magas értékii és mély értelmii kijelentéseket
fogadja.

Ezen dllapotok felismerésére szolgalo tiinetek koziil a legszembetiindbb az, hogy a
médium mértékteleniil érzékeny mindarra, amit altala a szellem kinyilatkozik, csak azt tartja
jonak, helyesnek és kovetendonek, és semmiféle kritikat vagy kétkedést el nem fogad, sot,
annyira azonositia magat a nyilatkozokkal, hogy képes legjobb baratait is haldlosan
meggyiilolni, ha azok kételkednek a nyilatkozatban. Egyben féltékenységet érez minden mds
médium irant, kinek megnyilatkozasait talan kedvezobb véleménnyel fogadtik. Az ilyen
médiumok mindentiitt és mindig vezetd szerepet akarnak jatszani, s mint csalhatatlan és kritikat
nem tiro vezeto kozvetitok megvetéssel fordulnak el azon spiritiszta koroktol, amelyekben elso
médiumként, mintegy primadonnaként nem szerepelhetnek. Végeredményben az ilyen médium
olyan jobbagyi viszonyba keriilt szellemével, hogy a leglehetetlenebb és legnevetségesebb
helyzetbe juthat.

A szubjugatio, amelyet azelott megszalltsagnak neveztek, fizikai kényszeriiség, melyet
mindenkor a rosszindulatu szellemek gyakorolnak, és oly fokig terjedhet, hogy a szabad
akaratot teljesen megbénitia. Gyakori esetben nem egyéb ez, mint egyszerii kellemetlen érzés,
de gyakran meghatarozott és raparancsolt mozgasban, tevékenységben, kiabdlasban,
osszefiiggés nélkiili vagy serté szavakban nyilvanul meg, melyek az illetore nézve csak
nevetségesek, anélkiil, hogy azokat bantonak talalna.

Ezen allapot kiilonbozik a patologikus szellemi betegségektol, mert hiszen organikus
elvaltozasok nincsenek jelen. Az okoknak, amelyekbol a tiinetek keletkezhetnek, éppen ezen
eltéresei teszik sziikségessé azt, hogy ezeknek megfeleloen a gyogymod is masféle legyen. Mert
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ha ilyen esetben is a szokasos hideg zuhany és egyéb testi gyogykezelések vétetnek igénybe, ugy
a veégeredmény csakugyan az lehet, hogy tényleg szellemi betegség fejlodik ki ott, ahol
tulajdonképpen csak moralis ok volt az eldidezo.

Tenyleges elmebajnal mindenkor belsé ok forog fenn. Ezért, ha csak lehetséges, a
szervezetet kell eredeti ép allapotba hozni. A megszallottsagnal a rohamokat kiilso koriilmények
okozzak. A beteget a lathatatlan ellenségtol kell megszabaditani, s ez nem azaltal torténik, hogy
valamely orvossagot hasznalunk, hanem hogy megfelelé moralis erét helyeziink vele szemben.
Természetes, hogy az okorban, valamint az utobbi idoben is gyakorolt , ordogiizés”
(exorcizmus) soha valamely tényleges eredményt nem hozott, sot, gyakran ahelyett, hogy
Javitottak volna az illeté dllapotan, inkabb még sulyosbitottak. Minthogy a spiritizmus ezen
koros allapot valodi okat feltarja, egyediil képes arra is, hogy a lekiizdéséhez sziikséges
eszkozoket szolgaltasson. Bizonyos mértekig sziikséges, hogy a zsarnokoskodo szellemeknek
erkolcsi nevelését kiegeszitsiik. Helyesen felhaszndlt és alkalmazott tandcsok altal lehet
megjavitani Oket és rosszakaratu tevékenységeiktol eltériteni. Ezaltal a beteget is
megszabaditjuk toliik.

Elofordulhat, hogy a kornyéken sok megszallo kedvii szellem létezik, ugy ezen rohamok
epidemia-szerii jelleget oltenek, miként az Krisztus idején Palesztindban megtortént. Hatalmas
erkolcsi felsobb erd kellett ahhoz, hogy ezen , demon”-okat, ahogy az evangyéliumosok
nevezték, legyozzek, és dldozataik nyugalmat visszaszerezzeék.

Fontos koriilmény az is, hogy a koriilzartsag fiiggetlen attol, hogy mely specidlis
formadban nyilvanul meg, a médiumitdstol teljesen fiiggetlen valami, és hogy a legkiilonbozobb
fokon nagy szamban eldfordul olyan egyéneknél is, akik spiritizmusrol esetleg egész életiikben
egyetlen szot sem hallottak. S ez érthetd is. Minthogy a szellemek minden idében léteztek, igy
magatol értetodo, hogy minden idoben befolyast is gyakoroltak. A médiumitas egyaltalan nem
ok, hanem egy mod, ahogy ezen befolyas megnyilatkozik. Ezek szerint a legnagyobb
hatarozottsaggal allithatjuk, hogy minden megszallt médium bizonyos formdban az élet
kozonséges viszonyai kozott is érezhette ezt a befolyast, és hogy ezen befolyds médiumitds
hianya folytan valamely egyéb formaban nyilvanult meg.

Ilyenek azok a titkos betegségek, amelyekkel szemben mindennemii orvosi segitség
eredménytelen. A médiumitds esetén a rosszindulatu lény elarulja jelenlétét, médiumitas nélkiil
elrejtozott ellenség marad, akivel szemben nem védekezhetiink.”

Tegyiik félre egy pillanatra a felvildgosult ember belénknevelt irtozatat a misztika irant,
kiséreljiink meg egy fuvallatnyi jatékot. Mindossze csak annyit kell tenniink, hasonloan a
korabbi példdhoz, hogy Allan Kardec iménti szovegét Gjraolvassuk, a spiritiszta széhasznalat
helyén megfeleld pszichologiai kifejezéseket beillesztve. Felejtsiik el ezt a szot: szellem,
mondjunk helyette rejtett, elzart, elfojtott tudattartalmat, tudatformat. Legyen a médium
sajatosan tulérzékeny, szenzitiv alkati személy, példaul eldadomiivész, a médiumitas pedig:
egyfajta Onhipndzisra vald képesség, mely altal a szenzitiv személy rejtett tudatformai kiilsé
segitség nélkiil a felszinre kertilhetnek a képzettarsitas dntudatlanul szabad aramaban. Ezekkel
az atigazitasokkal megddbbenve tapasztalhatjuk a kisérleties hasonlosagot Allan Kardec
tanitasa és a freudi beszélgetve kuralas, végeredményben a pszichoanalizis modszerének fobb
vonalai kozott.

Allan Kardec konyve 1861-ben latott napvilagot Parizsban. Freud egy franciaul
kozzétett irdsdban 1896-ban hasznalja eldszor a pszichoanalizis kifejezést, magat az elméletet
1905-ben kezdi kérvonalazni. Az elsé europai ember, Kolumbusz, 1492-ben jutott el a tulso
kontinensre. Meggy6zddése volt, hogy Indiaban jar. Alig egy évtized miilva Amerigo Vespucci
felfedezte Amerikat.

A szennyes tudatalatti freudi felfogasa egy rendkiviil érzékletes példaban valik
megfoghatova, melyet az iskolateremté 1élektudés maga szolgaltatott 1909-es amerikai
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eldadassorozata alkalmaval. [gy szolt a worcesteri Clark Universityn egybegyiilt
hallgatésagahoz:

., Tegyiik fel, hogy ebben a teremben a hallgatosag kozétt — amelynek példaszerii
nyugalmat és figyelmét nem gyozom eléggé dicsérni — akad olyan egyén, akinek a viselkedése
zavarodlag hat, s aki neveletlen vihogdsaval, fecsegésével, csoszogasaval eltereli a figyelmet a
kitiizott feladattol. Erre én kijelentem, hogy igy nem folytathatom tovabb eloadasomat, mire
Onék koziil néhany erételjes férfi felemelkedik, és a csendzavarét rovid kiizdelem utdn
kituszkolja az ajton. A zavart ezzel elfojtottuk. Hogy pedig meg ne ismétlodhessék és a kidobott
ember ne tudjon ujra a terembe tolakodni, azok az urak, akik akaratomat tetté valtoztattak, az
ajto ele toljak székiiket és odatelepedve az ellenallast képviselik, miutan igy az »elfojtast«
végrehajtottik. Ha Onok méghozza ezt a termet megteszik »tudatnak«, az ajton kiviili helyiséget
pedig »tudattalannak, elég taldlo képét alkotjak az elfojtas folyamatanak.”

Vilagos a képlet: a személyiséget képviseld pszichének van egy tartomdnya, amelyben
a tudatelemek legalis, tarsadalmilag jovahagyott tevékenysége folyik, és van egy tartomanya,
amolyan gytijtéfoghédz szereppel, ahova a tudat — melyet a példaban Freud képviselt — a nem
kivant elemeket elzaratja, és egyben jovahagyolag gondoskodik a végleges kikozositésrol.
Szogezziik le: a kiilso helyiségnek mar eleve adottnak kell lennie, a kitoloncolas csak igy mehet
végbe ilyen egyszeriiséggel, kiilonben az eldadast, a tudat zavartalan mikodését, végzetes
vesz€ly fenyegetné. Ha a Freud altal emlitett néhany markos legénynek nem lett volna hova
kitoloncolni a rendbontét, gyorsan nekilatnak a mar meglevé helyiségbdl, az eléadoterembol
elkiiloniteni egy alkalmas teriiletet, ami meglehetdsen kilatastalan és kivarhatatlan vallalkozas
az adott esetben. Persze lehetne talalni 1ényegesen gyorsabb, noha kevésbé humanus megoldast
is: lefogni a fickot, megkotdzni, betomni a szdjat, esetleg kdbaltaval fejbe kolintani és
félredobni a sarokba az eldadas végéig, ami — ha elfogadjuk a példat — életiink végéig tart,
hiszen tudatunk addig miikodik — tobb-kevesebb megszakitassal. Igy azonban a nem kivéant
elem jelen marad a tudat tartoméanyéban, és el lehet képzelni, az efféle jelenlét hogyan hatna
mind a hallgatosag figyelmére és kedélyallapotara, mind pedig az eléadas szinvonalara. El kell
fogadnunk, mint a példabol adodoé logikus feltevést, hogy ha létezik tudatalatti tartomany, akkor
az mar kordbban létezett, semhogy a tudatnak a tarsadalmi konfliktusok kdvetkeztében
szemétlerako helyre lett volna sziiksége. Ha pedig korabban 1étezett, akkor torténetileg kellett
kialakulnia, a torzsfejlédés folyaman.

De jatsszunk még egy kicsit a példaval.

Freud nem gydzte eléggé dicsérni a hallgatosag példaszerli nyugalmat és figyelmét, azaz
odaad6 részvételét a tudattevékenységben. Teljesen érthetd, hiszen eldadasat jo eldre
meghirdették, s azok jottek el rd, akiket valamilyen okbdl érdekeltek a nézetei a tudatalattir6l
¢€s a pszichoanalizisrdl. Tehat elore valogatott tarsasag dicséretes egylittmiikodésérdl van szo:
a valogatast a vonzerd végezte el. Ugy is mondhatnank, mér az el6adas elétt 1étezett egy eszmei
erd, amely eleve garantalta a rendet, s melyet csak kivételes esetben (a gyakorlatban itt nem
volt ilyen) bonthatott volna meg valami rendkiviili koriilmény. Am ha mindezek ellenére
elhissziik Freudnak, hogy hasonlata elég talal6 képét adja az elfojtasos tudattalannak, és
megtessziik a termet tudatnak, az ajton kiviili helyiséget pedig tudattalannak, akkor fel kell
tenniink a kérdést: honnan jott 6ssze az a valogatott tarsasag iranyitott érdeklodésével?

Freud messze tul jart Crookes formakhoz kotott, letapogatisos megismerési €s
fogalomalkotasi modszerén. O maér pontosan érezte, hogy barmilyen kiragadott jelenségrol
legyen is sz6, mogotte a Iényeg csak 0sszefliggéseiben ragadhatdé meg, s mivel az Osszefliggés
szétagazo szalai mindig a végtelenségbe vezetnek, a 1ényeget még hozzavetdlegesen is csak
képekben, jelentésatvitellel lehet kifejezni. Az elfojtasos tudatalattinak nem a formajat, hanem
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a lényegét akarta érzékeltetni a terem-hasonlattal, &m éppen az érzékeltetés kedvéért olyan
egyszerll hasonlatot vélasztott, amely mint kép alkalmatlan volt a 1ényeg kifejezésére.

A baj csak az, hogy Freudot kielégitette ez az elégtelen hasonlat, mert neki valéban
meggy0zddése volt, pontosabban hinni akarta, hogy a tudatalatti a tudat terméke, nem pedig
forditva. Egy teljes vilagnézeti rendet kellett volna felforgatnia ahhoz, hogy hinni tudja:
valamiféle tudatallapotnak és tudattartoméanynak léteznie kellett mar az emberre jellemz6
fogalmi tudat, a kiils6 megismerés emlékeit rendezgetd racionalis elme kialakulasa el6tt is. Meg
kellett volna baratkoznia azzal a gondolattal, hogy az ember, s altalaban az él6lények nem
csupan kiviilrél szerezhetnek tudast, érzékszerveik altal, hanem valamilyen formaban
magunkban hordozunk 6roklott ismereteket, mint vonzalmakat ¢€s programokat.
Hasonloképpen, miként hallgatoi 6t vonzottak Amerikaba, 6 pedig hallgatoit az el6adasra.

Freud a végsokig tartdzkodott vilagképének ilyenfajta korrigalasatol, mely valojaban
azt jelentette volna szdmadra, hogy rendszerének felépitését kezdheti a legelejérdl. Inkabb
meggy0z6dését igazitotta vilagnézeti el6képéhez, és az igy kialakult meggy6zodést ki is
elégithette egy icipici tovabbgondolassal elégtelennek bizonyulo hasonlattal.

Az a behatarolt gondolkoddsmdd, amely eldre kitlizott célokat kovetve felaldozza a
legalapvetdbb logikai sarkigazsdgot, hogy minden dolog azonos ©Onmagaval, de csakis
onmagaval azonos, a hasonlosag csabitasanak engedve latszolag gyorsan célhoz érhet, de
viharos igyekezetének tragédidja az 6rokos kielégiiletlenség, mert felismerései helyi érvénytiek,
igazsagai gyorsan hervadok.

Freudnak o6rdogi céliranyossaggal sikeriilt az orvosi gyakorlat vitorlajaba fogni a
Iélekkutatas uj fejezeteinek tizenkilencedik szazadi elészelét, de a lényeghez: egyén ¢s
vildgmindenség viszonydnak feltdrasdhoz ilyen egyszeriien nem lehet eljutni. Ha az egyént, a
vilag €16 részes-alkotojat kiragadjuk a totalitdshoz valé viszonyabol, a vilagot képezo és képzd
alany targgya egyszerlisodik szemiinkben, elfedve eldliink mind a vildgot, mind dnmagat.

Alighanem 1ugy lehet, hogy ha igazan magunkba akarunk latni, mindenekeldtt a
targyiasult embert kell elmozditanunk szemiink eldl.



62

Szoval se tobbet,
mint ami van.
Keveés?

Na és!



63

gyszertien nem fér az ember fejébe, hogy mi minden belefér az ember fejébe! E kotet

anyaganak gytjtése kozben tobbek kozott felkerestem egy fiatal pszichologusnét is, az

Orszagos Ideg- és Elmegydgyaszati Intézet munkatarsat. Illusztraciokra lett volna
sziikségem annak bizonyitdsara, hogy egyazon ember, ha elmebeteg is, micsoda kiilonb6zo
szinvonalon képes alkotni ugynevezett rossz, illetve jo allapotban, mondjuk képeket vagy
szobrokat, de barmi mast. Az elmebetegség ugyanis nem olyan, mint a tiidégyulladés, hogy
miutan megkapja az ember, egyfolytaban benne van a gydgyulasig. Itt kiillonb6z6 allapotok
valtogatjak egymast, s nyilvanval6: ha jobban van valaki, jobb a teljesitoképessége, és forditva.
A munkaterapias intézetek szamtalan nagy tehetségli, de elmebeteg miivész alkotasat drzik,
melyek mind kompoziciéjukban, megtervezettségiikben, mind kivitelezésiikben nem csupan
egy muld kozérzet lenyomatai, hanem a nagyszabasu tervhez valé folyamatos igazodas, tehat
hosszan tartd rendezett elmetevékenység hiteles dokumentumai is. Ha egy ilyen miialkotasra
néziink, és felfedezziik is rajta a betegség élményének nyomait, magat a miialkotast mégsem
lathatjuk lazalmos vizidonak. Azt is mondhatnénk: egy lazalmos viziot miialkotasban kifejezni
csak magas fokon rendezett elmetevékenységgel lehetséges. (A szinhazi szakma ezt sokkal
egyszerlibben érzékelteti. A szinész azt mondja: részeget jatszani részegen nem lehet.)

Mindennek e konyv szempontjabol azért van jelentdsége, mert a spiritizmust szonyeg
ala seprdk szeretik ugy feltlintetni a dolgot, mintha a médiumi jelenségek és megnyilvanulasok
azonosak volnanak a hiszteroid €s skizoid elmebetegek zavaros, torz, kusza vizidival és
hallucinacidival.

A mai elmekortan — amennyiben feladatanak tekinti, hogy allast foglaljon a
parapszichologia valamely kérdésében — ezt a nyilvanvaloan tarthatatlan elditéletet mar régen
feladta, ugyhogy folosleges is bizonyitasi eljarasokba bocsatkozni. De nem tudok megrendiilés
nélkiil visszagondolni a pszichologusnd athatoan tiszta tekintetére, mint igy fogalmazott: ,,En
erre az ingovanyos talajra semmiképp sem akarok ralépni. Nekem ezekre a jelenségekre
bdségesen elegendd magyarazatot ad a metakommunikacié ismerete.” — Es aztan, legyiirve
ellenérzését, megadott minden tdle telhetd segitséget.

Az irdnta, az 6nmagén feliilemelkedd ember irdnt valo mélységes tiszteletem jeléiil
szdnom el magam arra, hogy személyes élményem kozreaddsaval probaljam meg érzékeltetni
a metakommunikacié, az Ontudatlanul miikodé informacio-kibocsatas lélektananak ide
kivankoz6 sajatsagait.

Evekkel ezel6tt, mint egy lap munkatarsa, tévéfesztivalra voltam hivatalos, de csak egy
nappal a megnyito utan érkeztem meg. Kézhez kaptam egy kétagyas szallodai szoba kulcsat, s
mikor benyitottam, azonnal lattam, hogy nem leszek egyediil. Szobatarsam mar ott toltdtte az
¢jszakat. Hogy ki légyen az illetd, fogalmam sem volt. Birtokba véve a fennmaradt helyet, s
egykettére megszabadulva motyomtol, pillanatokon beliil mar a tarsalgéban voltam, joizii
talalkozasok ¢€s beszélgetések reményében.

A zsufolt helyiségben egyetlen sz¢€k volt, akarva sem tudtam volna mast valasztani; de
miért is akartam volna. Az asztalnal két kedves kollégandm iilt egy teljesen ismeretlen, sosem
latott fiatalember tarsasagaban. A holgyekkel 6rommel iidvozoltik egymast, majd bemutattak
a fiatalembert, aki annak rendje-moédja szerint felallt, és megmondta a nevét. Mire én: — Majd
a parnamat add vissza!
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Elképzelhetd a megiitkdzés, amit ez az oda egyaltalan nem ill6 és latszélag minden
elézmény nélkil valé mondat okozott. De elképzelhetetlen az a zavar, amit gonoszkodo kis
tiském tarsasagunk két tagjaban, egy férfiban és egy noben keltett, minthogy mindketten
alaposan talalva érezték magukat. Arrdl ugyan fogalmam sem volt, nem is lehetett, hogy
tavollétemben Ok ketten hol toltotték az éjszakat, de amint az ifja, eladdig sosem latott kollégat
megpillantottam, mar bemutatasa el6tt napnal vilagosabb volt eléttem, hogy csakis 6 lehet a
szobatarsam. Nem tarthattam magamban a szellemnek ezt a csOppnyi, gyermeteg jatékat.

El tudom mondani, mert hiszen kénnyli volt magamban utélag kielemezni, hogy
val6jaban mi is torténhetett.

Akar foglalkozik az ember a gondolattal, akar nem, ilyen kortilmények kozott mar eleve
fejében motoszkal a kérdés: vajon kivel raktak egy szobaba. Amikor megérkezik, ohatatlanul
is ezzel az érdeklddéssel tekint koriil, és a masik altal hatrahagyott szoba ezernyi aproé részlettel
arulkodik. A székre dobott nadrdg anyaga, szabasa, szine, méretei, az agy, ahogy kikeltek
beldle, a puszta tény, hogy valaki, ha mar elvette, nem tartotta fontosnak visszatenni a parnat,
(ebben az esetben kisebb gondja is nagyobb volt), ahogyan kiteszi a tisztalkodd kellékeit a
fiirddszobapolcra, a marka, amelyet hasznal, és sorolhatndm a végletekig a semmiségeket,
amelyek kiilon-kiilon magukban alig mondanak valamit, de egyiittesen, mint 6sszbenyomas, ha
valaki nyitott és elengedett a befogadasara és feldolgozasara, mérhetetleniil gazdag
informacioval szolgdnak. Persze a folyamat egyaltalan nem, vagy csak alig tudatos. Ha a
helyzetet memoriajatéknak fogom fel, és kivancsi vagyok, mit voltam képes akaratlanul
megfigyelni és megjegyezni az elém taruld képbdl néhany perc alatt, mikdzben kezem és eszem
mashol jart, biztos, hogy kiils6ségeken kiviil semmit nem tudok elmondani ismeretlen
szobatdrsamrol, az emberrdl, és nincs mit dsszekapcsolnom a valdsagos személy képével,
megnyilvanulasaival. igy viszont tudatos szandék nélkiil is a lényeget sikeriilt megéreznem, s
mivel ez az érzet tokéletesen egybevagott azzal az érzettel, amelyet késébb a valdsagos személy
latvanya keltett bennem, hat a felismerés erejével €s élményével szélalt meg bennem a hang: 6
az!

Korabban is tudtuk, de a klonozasi kisérletek rémisztd sikerei lattdn végképp nem
kételkedhetiink abban, hogy ember vagy allat egyetlen, mégpedig barmely sejtjébdl
reprodukalhatd. Biologiailag. Természetesem megfeleld ismeretek és feltételek birtokaban.
Nos, egyre kevesebb kételylink lehet abban a tekintetben is, hogy egy ember személyisége
szintugy egyetlen mozdulatabol, a legaprobb megnyilvanuldsabol reprodukélhatdo — megteleld
ismeretek ¢és feltételek — értsd: képességek — birtokdban. Marmost ami a személyemet illeti:
magamat fizikai és lelki adottsdgok (szenzitivitas) tekintetében valamivel a kozépmezOny folé
sorolom. Derékfajdalmaim elbitangodasa elétt lihegve elcipeltem vallon Ggy egy mazsat, lelki
érzékenységem talan ennél valamivel jobb besoroléast kaphat az atlagoshoz viszonyitva. Na
most tudjuk, hogy a koznapi életben is jocskdn akadnak, aki rohogdgorcsot kapnanak, ha
kihivnam 6ket szkanderezni, ha pedig egy stlyemeld vilagbajnoksag nehéz fitira gondolok, azt
mondom, ha nem latom a sajat szememmel, mire képesek, nem hiszem el. Es ugyanez
vonatkozik a mentalis képességekre is. S6t. Ellentétben a versenyteljesitményekkel, itt a fels
hatar mérhetetlen. Itt a lehetdségeknek csak toredéke jut tudomdasunkra, €s azt is képtelenek
vagyunk felfogni, vagy akar csak létezését elfogadni. Még akkor is, ha a sajat szemiinkkel
latjuk.

Valahogy igy miikddik a metakommunikacidé és annak befogadasa, legalabbis egy
bizonyos teriileten. Csakhogy van egy bokkend.

A metakommunikéacido és a meédiumitds kozott ugyanis nem mennyiségi, hanem
mindségi kiilonbség van. Mas a 1ényege. Régebben gy fogalmaztik, ez az a titok, amelyet az
ember sohasem fejthet meg, mert az Uristen megtartotta 6nmaganak. De ha maér a
személyességnél tartunk, hadd mondjam el, hogy a magam részérdl ebben az isteni titokban
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egyaltalan nem hiszek. A magam részérdl ugy gondolom, nemcsak hogy megismerhetdk az
ember rejtett képességeinek titkai, hanem egyenesen sziikséges is megismerni oket.

Lehet azonban, hogy rossz nyomon jarunk. Lehet, hogy eleve rossz Gton indultunk el,
amikor egyre inkdbb az egzakt természettudomany hataskorébe utaltuk a vilag megismerésének
minden mozzanatat.

Camille Flammarion csillagasz irja le a kdvetkezé szemléletes esetet. 1900-ban, Az
ismeretlen és a lelki probléemak cimi konyvében:

., Egyszer jelen voltam a Tudomadnyos Akadémia iilésén, azon a napon —mosolygok, ha eszembe
jut — amelyen Du Moncel természettudos Edison fonogrdfjat mutatta be a tudos gyiilekezetnek.
Mikor vége volt a bemutatasnak, a késziilék szépen elrecitdlta a hengerre felvett szavakat. Ekkor
latni lehetett, hogy egy hajlott koru akadémikus, akinek szelleme telve volt, sot, tulsagosan telve
volt klasszikus miiveltségének hagyomanyaival, hevesen tiltakozik az ujito vakmerdsége ellen,
rarohan Edison képviseldjére, torkon ragadja, s felkialt: »Nyomorult! Nem fog benniinket
valami hasbeszélo becsapnil« Az Institut e tagjat Bouillard urnak hivtik. S ez 1878. marcius
11-dikén tortént. S ami talin még kiilonésebb: hat honap mulva, szeptember 30-dikdin az
Akadémia iilésén Bouillard becsiiletbeli kotelességének tartotta kijelenteni, hogy érett
megfontolas és komoly vizsgalat utin abban a meggyozédésben van, hogy nem Edison
késziiléke ad hangot, hanem valami hasbeszéls, s hogy »nem lehet igaznak hinni azt, hogy
valami hitvany érc helyettesithetné az emberi hangképzés nemes késziilékét.« A fonograf 6
szerinte nem egyéb volt, mint akusztikai illuzio.”

A csoddalatos az egészben az, hogy a tekintélyes parizsi tudosok kozott 1878. marcius
11-én lejatszodott tipikus jelenet a legtoményebb tomoritését adja a megismerés évmilliok ota
tartd dramédjanak.

Az egyik oldalon ott vannak az 1j, tagadhatatlan, kézzel foghat6 tények, a masik oldalon
egy kialakult és bevalt erkolcsi rend, a maga igazsagaival. S mindkét oldalnak ott a személyes
képviseldje.

Mi, e drama néz6i, mint mar beavatottak, egy szempillantas alatt tudjuk, melyik oldalon
allunk, melyik tigy megszemélyesitdjéért ragjuk le a kormiinket, mikézben pokolra kivanjuk az
akadékoskodd masikat. Az aktualis igazsadgnak olyan elsoprd ereje van az altalanos igazsaggal
szemben, hogy az litkozés kimenetele nem lehet kétséges.

Es mozog a fonogréf, a gép, a hiiszadik szazad technikai haladasanak szimboluma. Es
mégis: tisztesség a legydzottnek. Csak egyetlen pillanatig méltassuk figyelemre az ¢ igazat:
,,Nem lehet hinni, hogy valami hitvany érc helyettesithetné az emberi hangképzés nemes
keésziiléket.”

Nem is tudom, valdban csak dramarol, s nem tragédiarél van-e szd. A tragikus hdsok
sajatja, hogy képtelenek tallatni a maguk igazan, s azt kizarolagos érvénnyel akarjak képviselni.
Mert egyfeldl tény: az emberi és minden mas hangot igenis lehet technikai iton rogziteni és
visszaadni, de e tény mellett igazsag, hogy semmiféle fejlett machinacié nem helyettesitheti az
emberi hangot. Keltheti azt az illuzidt, hogy helyettesiti, de nekiink, szaz évvel tapasztaltabb
nézoknek mar van némi fogalmunk ennek az illazionak a veszélyeirdl.

Edison képviseldjét tehat eltdltotte a haladas igazsdga, Bouillard urat eltoltotte az
emberi mindség irdnti tisztelet igazsaga, de egyikiiket sem toltotte el a készség €s a hajlandosag,
hogy a kétféle, egyaltalan nem szemben all6 részigazsagot az atfogd bolcsességben 0sszegezze.
1878. marcius 11-én, a tarsadalmi-technikai fejlédésnek e kivalasztott fokan ez volt a
SZEereposztas.

A napnal is vildgosabb, hogy Flammarion melyik szereppel azonosul. Tudos volt,
haladé szellemd, telitve az élménnyel, hogy a kor, melyben élt, egyre-masra hozta meg a
természettudomany magyarazatait évezredeken at titokzatosnak €s megfejthetetlennek tartott
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természeti jelenségekre. Ez volt az a kor, amelyben a felvilagosult és halado elme fenntartas
nélkiil hitte: csupan id6 kérdése, hogy a vilag megismerésének periddusos rendszerében minden
rubrika ki legyen t6ltve. Hiszen a rejtély kulcsa, az energia megmaradasanak elve a keziinkben
van. Csak alkalmazni kell tudni. Flammarion abban a korban ¢élt, amikor még igen kevés halado
¢s felvilagosult elmén suhant at a gyanu szorongatd arnyéka: a természetnek létezhet olyan
titkosirasa is, melynek megfejtéséhez 6nmagaban nem lesz elég az anyagnevek és atomsulyok
kereszthalozata.

Flammarion mégis ezek kozé az elmék koz¢ tartozott. Konyve végén — mely egyféle
parapszicholdgiai esettarnak is felfoghaté — mar itt tart: ,, ... az almokban és az alvajarasban a
1élek ismeretlen képességei szerepelnek ... Ugy latszik, az eldadott tényekbdl a kovetkezd
eredmények ésszertien kovetkeznek: 1. a Iélek 1étezik, mint valosagos, a testtdl fiiggetlen 1ény;
2. A tudomany el6tt még ismeretlen lehetéségei vannak; 3. a tavolbol az érzékek
kozremitkddése nélkiil hatdsokat gyakorolhat és foghat fel; a jové mar eldre eld van készitve €s
meg van hatdrozva az okok altal, amelyek eldidézik. A 1¢lek a jovot néha felfogja.”

Erezziik a hatalmas elrugaszkodast, és ugyanakkor a vele jaré elbizonytalanodast, amely
a természettudomany bizonyos hadallasainak feladasaval elkeriilhetetlen.

A természettudos, aki a kozvetlen tapasztalas €s ellendrzés alapjan noveli ismereteinek
halmazat és rendszerét, keresi az archimédeszi biztos pontokat, hogy kimozdithassa helyébdl a
Foldet. Ki is mozditja, idérél idore athelyezve vilagképének kozpontjat, a F6ldbol a Napba, a
Napbdl a galaxisokba s tovabb. Ezek a biztos pontok adjak a természettudomanyok hitelét és
tekintélyét.

Hitel és tekintély nélkiil semmiféle tudomany nem foglalhatja el hasznos helyét a
tarsadalmi miikodésben. Ezért aztdn a tarsadalomtudomanyok, ha igy tetszik: a Ilélek
tudomanyai keresik a hasonldsagot a természettudomanyokkal, hogy mondhassak: nekiink is
van biztos talppontunk. De hat tudjuk: ,,ez Osszevissza kusza szovevénybe, tdrsadalmunkba
elme kell, nagy fényben, mely igazodni magara mutat”. A nagy elmének nem kiterjedés nélkiili
kbézpontja van, hanem fénykdre, szdmtalan ponttal.

Aki a lélek buvarlatara adja a fejét, ne kacsintgasson a természettudomanyok
»sziklaszilard” tampontjai felé. Mindenekeldtt erkdlesi batorsdgra van sziiksége, hogy
elengedhesse a biztos kapaszkodokat, noha szem el6l sohasem szabad tévesztenie Oket. A
természettudos fogddzoi a tapasztalati tényekbdl alkotott tézisek. A tarsadalomtudés fogddzoi
a tapasztalati tényekbdl és a hozzdjuk parosuld sejtésekbdl, megérzésekbdl alkotott
feltételezések, a hipotézisek. Az a tarsadalomtudos, aki tézisekhez ragaszkodik, minden
felfedezését ezekhez fogja igazitani, s nem pedig az ¢ felfedezései fogjak a téziseket
ujrafogalmazni.

Ha tehat a I¢lek rejtelmeit fiirkészve minden ismeretlen jelenséget a mar ismert tényekre
akarok visszavezetni, nem teszek tobbet puszta belemagyarazgatasnal. S ha végképp nem birok
valamivel, még mindig ott van a tekintélymentés legdsibb eszkoze: letagadom a csillagot az
égrol.

Kirdly Jozsef mindossze ennyit és igy tart szlikségesnek megjegyezni a spiritizmus
aduaszarol, Leonora E. Piperrdl a Mi a spiritizmus? c. konyve kiillonb6z6 részeiben elszorva:

., Mindamellett azonban beszélnek olyan latnoksagrol, mint pl. a bostoni médium, Piper
asszonyeé, aki allitolag olyan tényeket nevezett meg, melyekrol »természetes« uton tudomadsa
nem lehetett. Egyes leirasok szerint meglepo tajékozottsagot mutatott olyan ember
élettorténetében, akit akkor latott eloszor. Bizonyos, hogy a hirek jo része mendemonda,
utolagos kitalalas. Ma mar nem lehet ellendrizni azt, hogy egy fél évszazada él6 médium egyes
kozlései mennyire feleltek meg a valosagnak. Aztan ha az ember egy hallomasnak utanajar,
sorra kideriil, hogy azok a személyek, akikre az elbeszél6 hivatkozik, egészen maskepp tudjak a
torténetet. A  médiumi  megnyilvanulasok  igazsdgtartalmanak  ellenorzését  csak
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magnetofontechnikaval vagy jegyzokonyvvel lehet pontosan ellendrizni, amely minden szot
pontosan régzit.” (32. oldal)

,,Amikor Amerikaban egy gyermekpszichologus, Hall G. Stanley, a hires bostoni
médiummal, Piper asszonnyal kisérletezett, egyszer szeansz elott hagyomdanyos célzast tett
egyik baratjara, és nehany csaladi adatot is sejtetett rola. Piper asszony ezekre a
megjegyzésekre latszolag nem is figyelt. Amikor azonban transza bekévetkezett, az emlitett
barat »szellemét« megidezte, aki rajta keresztiil még kdszontétte is a pszichologust. Hall a
szednsz utan megjegyezte, hogy az iilés elején emlegetett baratja még él, tehdt annak »Szelleme«
semmiképp sem jelenhetett meg. (132. oldal)

A szazadfordulo tajékan élt Amerikaban a bostoni Piper asszony, hires médium. Alig
van médium, akirdl annyit irtak volna, mint rola; a szedanszain késziilt jegyzokonyvek csaknem
otezer oldalt toltenek meg. Nem mindennapi produkcidit és kiilonos képességeit neves és
kritikus tudosok vizsgaltak. Egy amerikai pszichologus, William James leirta, hogy Pipernén
keresztiil is megprobaltak azonossdgi bizonyitékot szerezni, de sikerteleniil. Két notestver
megallapodott egymdssal bizonyos jelben, amelyet szintén pecsétes boritékba tettek és adtak at
James-nek, azzal, hogy valamelyikiik halala utan bizza meg a médiumot az elhunyt
megidézésére. Amikor az egyik testvér meghalt, a médium hetekig halasztotta a kérés
teljesitését, hogy a bizonyito jelet atvegye a »tulvilagrol«. Végre nyilvanossagra hozott egy
szoveget, azonban az éppugy nem mutatott semmiféle hasonlosagot a boritékba zart szoveggel,
mint Oliver Lodge kisérletében.” (189. oldal)

A harminckettedik oldalon megjegyzi, hogy a mendemondik jegyzokonyv és
magnoéfelvétel hijan ellendrizhetetlenek, a szdznyolcvankilencedik oldalon kozli: a Piperné
szeanszain készilt jegyzOkonyvek csaknem oOtezer oldalt toltenek meg. Ennyit a
mendemondakrol, a médiumi csalasokrdl és a kritikusi objektivitasrol.
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iperné, a médium, a spiritizmus torténetének legnagyobb hirli személyisége polgari

kornyezetben élt bostoni otthonaban, egy helybeli nagykereskedd cég alkalmazottjanak

feleségeként. Egyszer azonban, valami szankdbaleset kovetkeztében iités érte, daganat
keletkezett a testében, elrakosodastol lehetett tartani. Piperné a késtol valo érthetd félelmében
halogatta a mitétet, férjének sziilei azonban unszoltak, keressen fel egy egészségi ligyekben
jéaratos médiumot.

Evekbe keriilt, mig aztan 1884-ben Mrs. Piper raszanta magat, hogy ellatogasson egy J.
R. Cocke nevii vak médiumhoz, akinek kontrollszelleme, egy bizonyos Albert G. Finnet nevii
francia orvos ugyan semmi olyat nem tudott mondani, ami az asszony egészségi allapotan
javitott volna, élete azonban ezen a napon merdben 1) fordulatot vett. (Spiritiszta szohasznalat
szerint a kontrollszellem az a masvilagi személyiség, aki allanddan jelen van a médium és mas
szellemek taldlkozasainal, mintegy kontrollalva a kapcsolatot..

Az tortént ugyanis, hogy a szednsz alatt, noha eddig semmi ilyen hajlandésagot nem
mutatott, maga Piperné is transzba esett. Pontosabban az els¢ lilésen még csak valami kiilonds,
szur6 érzést tapasztalt, mintha betegsége még csak fokozddnék. A legkdzelebbi alkalommal
azonban Cocke ratette a kezét Piperné fejére, akit ettdl az eszméletvesztés kornyékezett.
Fényéaradat villant fel el6tte, ismeretlen arcokat latott, s egy kezet, mely a szeme el6tt suhant el.
Egyébre nem emlékezett. Magahoz térése utan tudta meg, hogy egy Chlorine nevi fiatal indian
nd szelleme jelentkezett altala, figyelemre méltd adalékokat szolgéltatva a haldl utani €let
bizonyitasara. A késdbbiekben aztan sorra jottek odaatrol: Mrs. Sidons, a szinésznd részleteket
adott el6 a Macbethbdl, Longfellow, a koltd verseket mondott, Vanderbilt, a millidrdos
pénziigyi értekezéseket tartott, egy Lorette Ponchini nevii fiatal olasz n6 pedig rajzkészségét
fitogtatta Pipern¢ keze altal. Természetesen nem maradt el Johann Sebastian Bach jelentkezése
sem, és jott még egy dr. Phinuit nevili férfi is, aki szakmajanak megfelelden betegségeket
korismézett és terapiat javasolt rajuk. Nem Piperné betegségére, az ugyanis — Ujonnan
megnyilvanult képességének fényében — elkertilt az érdeklédés homlokterébdl.

Ugy latszik azonban, hogy a homloktérben mégiscsak ennek az orvosnak sikeriilt
megszereznie az uralkodd helyet. Egy szép este Johann Sebastian Bach iinnepélyesen
kijelentette: a jovOben nem zavarjak dr. Phinuit koreit. Ezt az igéretiiket olyannyira betartottak,
hogy innen kezdve hosszu éveken at, ha rajta kiviil mégis szolni kivant valaki odaatrdl, azt csak
Phinuit szinkrontolmacsi kozremiikodésével tehette. Es Piperné, a biologiai eszkozeit
ontudatlan allapotban rendelkezésre bocsatd médium mindig mély zengésii férfihangon szoélalt
meg, mindig ugyanazzal a szinezettel, hanglejtéssel, stiluskészlettel, s6t észjarassal és
magatartdsformakkal; a médium belsé tudataban Osszedlltak és rogzitddtek egy fiktiv figura
személyiségjegyei, szinte 0nallo és ontorvényli, csak dnmagéval azonosithatd intellektualis
lényt teremtve, amely valosdgos emberi 1ényekhez megtévesztésig hasonld modon reagal
minden hozz4 eljuto ingerre. A belsd tudat tartoményaiban sziiletett Phinuitnak 6n4ll6 jelleme
tamadt Piperné karakterjegy-készletébdl, hogy egyénisége és személyisége a legképtelenebb
feladat el¢ allitsa a szazadfordul6 0j utakat keresd, s még minden Gjra nyitott pszichikai kutatoit.

Koziilik els6ként William Jamesnek, a Harward Egyetem tanaranak volt alkalma
megismerkedni Piperné médiumi adottsagaival és képességeivel. O az, akit Kiraly Jozsef is
emlit, mint aki ,leirta, hogy Pipernén keresztiil is megprobalkoztak azonossagi bizonyitékot
szerezni, de sikerteleniil”.
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Ha mar itt tartunk, essiink til ezen a historian. Az azonossagi kisérletek Iényege az, hogy
bizonyos személyek halaluk elétt titkos zaradékot hagynak hatra, azzal az igérettel, hogy ha
van tulvilag, minden toliik telhet6t elkovetnek, hogy jelentkezzenek, és odaatrdl felfedjék az itt
hagyott titkot. Ez lesz majd a bizonysag a talvilag 1étezésérol, hiszen a titkot csak 6 tudja, s ha
a médium sz4jabol mégis elhangzik, mégpedig az 6 nevében, az csakis gy lehetséges, hogy 6
haléla utéan is 1étezik, és jelentkezik.

Ilyen kisérletre szanta el magat a két novér. A kiilonbség csak annyi, hogy Hannah Wild
a haléla el6tt irt levelet nem adta at James tanarnak, hanem fémdobozba zarta, lepecsételte,
hogy az id6 elérkezte elott ember hozza ne érhessen, majd a kazettat e szavakkal nyujtotta at
testvérének: ,,Harangsz6 hangjan fog a doboz megzendiilni, ha vissza tudok térni”.

Sz6, ami sz6: a badogdoboz nem valtotta be az elhamarkodott igéretet, ¢s Hunyadi Janos
nandorfehérvari gy6zelmét mind a mai napig a templomtornyok harangjai idézik
emlékezetlinkbe. Az 1886. jalius 28-4n elhunyt Hannah Wild megérkezésének se hire se pora.
Lehet, hogy James tanar kovette el a hibat azzal, hogy amikor aztdn valéban kézhez kapta a
lepecsételt levelet, azt minden eshetdségre szdmitva tavol tartotta Pipernétdl, dneki minddssze
az elhunyt keszty(ijét és kalapja bélésének egy darabkajat juttatta el. Hogy ezt modszertani
elégtelenségnek mindsitsiik-e, bajos volna megmondani. De semmiképp sem vethetjiik a kivalo
bostoni tanar szemére, aki sajat bevallasa szerint megelégedett annak megallapitasaval, hogy
érdekes rejtély vetddott fel, am a kulcs megkeresését masokra bizta, médiumkutatasai itt
befejezédtek.

Ideje most mar valamit végérvényesen rendbe rakni. Tegyiik fel, hogy a médiumitas
nem mas, mint egyfajta idegbetegségre vald hajlam, miként azt a spiritizmus biraldi szeretnék
mindenaron beallitani, a transz pedig ebbdl kovetkezéen elmekortani allapot. De akkor ki kell
zarnom a masik foltevést, hogy a médiumi teljesitmény valami tudatos és szandékos
szemfényvesztésen alapuld intellektudlis blivészmutatvany. Egy artista teljesitményét
mindenfajta betegség csak korlatozhatja. Piperné példaja éppen azért felbecsiilhetetlen értéki
az elditélet-mentes vizsgalat szamara, mert csaknem két évtizedes miitkodésével magara nézve
egyértelmiien kizarta mindkét sanda feltevést. Ilyen hosszii megfigyelés alatt a csalés
gyantjanak még csak az arnyéka sem vetddott fel vele kapcsolatban, ugyanakkor biztonsagosan
lehetett kovetni, hogy egészségének javuldsaval meédiumi képességei is ugrasszeriien
novekedtek. Marad tehat, mint legvaldszinlibb, csaknem bizonyitottnak elfogadhatd
feltételezés, hogy a tiszta médiumitas olyan végletesen felfokozott, a megszokottdl eltérd, de
nem korosan elvéltozott teljesitoképesség, amelynek miikddése a fogalmi tudat hattérbe

Tudnunk kell tehat, hogy Pipernét nem tudata birtokdban, rantaskeverés vagy
gyongyfiizés kozben kérték fel azonositasi probara, hanem transzallapotban. Megnyilatkozasai
sem a tudatanal levd, tehat onmagaért felelds Pipernéé, hanem az ¢ személyiségjegyeinek egy
részébdl 0Osszedllt fantomlényé, a jO szandéklu, de meglehetdsen hebehurgya, konnyen
véllalkozasba bocsatkozo, igy Oonmagat konnyen kompromittdldo, am mindezen mit sem
aggodalmaskod6 Phinuité!

Az 0si, oOroklott, készségekben, képekben ¢és képzetekben megnyilvanuld
személyiségjegyek, az archetipusok Iétezésének felfedezdje, Carl Gustav Jung nagy
valoszinliséggel az Orok léha tréfamester, a ,trickster” archetipusdnak kifejezddését latna
Piperné Phinuitjaban. Ilyen meggondolasok alapjan tigy vélem, a koriilményesség elkeriilése
érdekében nyugodtan kezelhetjiik Phinuitot valdsdgos személyiségként, anélkiil, hogy barmit
vagy barkit odavetnénk ezzel a babonasag barbar isteneinek.

Egyébként furcsa egy figura ez a Phinuit. Mindenaron meg akarja Orizni a jolértesiiltség
latszatat, vagy talan csak a jo szandék hajtja, de Iényeg az, hogy képtelen megtagadni akar csak
egyetlen vélaszt is. (Bizonyara sokan talalkoztak mar azzal a gyakran fellelhetd tipussal, aki,
ha megkérdezik tdle, hol van a Rézenfranc utca, nyomban ravagja, hogy erre meg erre meg erre
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kell lennie, mikézben fogalma sincs rola, mi pedig tudjuk, hogy ilyen utca egyaltalan nem is
létezik.) Ugyanakkor néha hihetetlen tajékozottsagot bizonyit.

A szamos probalkozasok egyikén maga az elhunyt ndvére, Mrs. Blodgett iilésezett
Pipernével. Mondani sem kell, hogy a személyazonositasra nézve teljesen sikerteleniil, s a
badogdoboz is teljesen néma maradt. ,,Minden olyan részletét ennek az tigynek, amelyre akkor
vagy elbtte gondoltam, Phinuit egészen pontosan meg tudta mondani nekem. Minden olyan
momentum feldl, amelyet még nem ismertem, téves valaszt kaptam” — Osszegezte a
benyomasait Blodgettné.

Milyen részletekre gondolt? Nézzilink néhanyat, elére bocsatva azt az egészen sajatos
koriilményt, hogy valdésagosan Piperné beszél egy éltala képzddott személy, Phinuit nevében és
hangjan, amely személy a szinkrontolmacs szerepét tolti be egy ijabb fantomszemély, Hannah
Wild szolgalataban. Van tehat egy elsddleges személyiség, hattérbe szorultan, akit Pipernének
neveziink, van egy masodlagos, el6térbe 1épve, a jo 6reg Phinuit, és egy harmadlagos, a hol
valamivel el6bb, hol valamivel hatrabb helyezkedé Hannah Wild. Az egyszeriség kedvéért
azonban vegyiik Uigy, hogy a parbeszéd a két ndvér kozott folyik.

Hannah: Hogy van tarsasagunk? Hogy van Lucy Stone, hogy vannak a tobbiek? (Lucy
Stone egy ottani ndlap szerkesztdje volt, aki megemlékezést irt Hannah-rol.) Van itt egy
arcképem. (Piperné-Phinuit-Hannah ki akarta nyitni azt a taskat, amelyet Blodgettné hozott az
ilésre Hannah apr6 holmiival, de nem boldogult vele. Azt viszont Bessie nem tudta, hogy az
emléktargyak kozott csakugyan ott van az emlitett fénykép is, amely pedig valdoban eldkeriilt.)

Bessie: Mondd meg, Hannah, mi ez és kié volt? (Hannah-Piperné megérinti az eléje tett
lanc végén a bojtot.)

Hannah: Ez édesanyank lanca volt. (Valoban az 6 lanca volt, melyet édesanyjuk haldla
utén kettéosztottak, egymas kozt.) ... Hol van az én nagykendom, az a selyem?

Bessie: Claranak ajandékoztam, akaratod szerint.

Hannah: Hol a gyiisziim?

Bessie: Nem tudom.

Hannah: Pedig lattam, amint beletetted ebbe a taskaba. (Valdjaban nem beletette,
hanem indulésa el6tt kitette a taskabol a gylisziit, s hazaérve meg is taldlta az 4gyon a tobbi
ilyen sorsra jutott holmival egyiitt. A szeanszon megfeledkezett err6l a mozzanatrol.)

Bessie: Meg tudnad-e mondani, névérem, hany testvériink van a masvilagon?

Hannah: Egy ... ketto ... harom. (Legfiatalabb 6ccsilik ennek az iilésnek az évében, 1888.
marcius 27-én halt meg, csaknem két évvel Hannah elhunyta utdn. A halott testvérek szama
helytallo.)

Nem érdemes a végletekig sorolni a példakat, teljesen vilagos, milyen tudattartalmak
jutottak el a transzban levd Piperné belsé tudataba. Hogy hogyan, arra nézve ez a néhany részlet,
de azt hiszem, barmennyi is, még nem ad magyarazatot. Mindenesetre érdemes megemliteni,
hogy Blodgettné az iilést azzal a meggy6zddéssel hagyta el, hogy nem ndévérének szellemével,
hanem sajat tudataval beszélgetett.

Ez a meggy6zddés egy felvilagosult vilagképbe mindenesetre konnyebben
beilleszthetd, mint ha valoban szellemnyilatkozatra kellene gyanakodnunk. A miként kérdése
azonban ettdél semmivel sem lesz kevésbé rejtelmes és megoldatlan. A metakommunikacio
elmélete, amely az 6t érzékszerv altal felfoghatd valosag jelzéseinek bizonyos mértékig
ontudatlan érzékelésére €s feldolgozéasara €pit, most mar nem elegendd. De fejeljiik meg a
torténetet azzal a ténnyel, hogy évekkel kés6bb, 1891 junius 3-4n Blodgettné Phinuitnak levelet
irt, amelyet dr. Hodgson a julius 15-én tartott {ilésen olvasott fel. Phinuit a levél tartalmara
nézve semmi érdemlegeset nem tudott mondani, viszont megjegyezte a kovetkezoket.

— Blotgettné nagyon kiilonds konyvet olvasott. Ez a konyv valakinek az életérdl szol.
Kérésemre Hannah meglatogatta egyik régi baratjat. Blodgetnénak egy Servance nevii régi
baratja van.
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Miutan ezt a valaszt tudattdk az asszonnyal, a kovetkezoket irta: ,,Phinuit kitlind
gondolatolvaso. Folyd hd 13-an Helen Gardner utolsé konyvérdl irtam ismertetést. 14-én
gondoltam arra a bizonyos jobaratra, de nem latogattam meg, csak irtam neki. Van egy
Servance nevi baratom, de Hannah errél sohasem tudott.”

Megint csak ott tartunk, hogy vagy valami eszméletleniil agyafurt szemfényvesztésre
gyanakszunk, ami Piperné esetében mar szintiszta monomadnia volna a résziinkrél, vagy
megprobaljuk ésszertien tagitani a feltételezések korét. Fol kell tételezniink, hogy kozottiink és
€16 vagy élettelen kdrnyezetiink kozott 1étezik olyan informacidcsere, a jelzéseknek olyan adas-
vételi rendszere, amely (részint) az eddig ismert érzékszerveink megkeriilésével és ugyanakkor
(részint) a tudatos gondolati tevékenység mell6zésével miikodik. Egyszersmind fol kell
tételezniink, hogy ennek az adas-vételi rendszernek a miikodtetésében olyan energiaforma vesz
részt, amelynek létezésérdl csak kozvetett jelzéseink vannak, megnyilvanulasai altal, de
1étezésiiket ténylegesen és tételesen nem sikertilt ezidaig bizonyitani.

Magardl a jelenségrdl van fogalma a Iélektannak, s ez a fogalom gyonydriien atment a
koztudatba is, ebben a formaban: telepatia. Azonban itt is csak annyi tortént, hogy nevet kapott
a talalt gyerek, de sziilei valtozatlanul ismeretlenek. Vannak, akik megelégszenek ennyi
magyarazattal: ,,A telepatia altudatrdl altudatra megy at”. (Dr. Richard Baerwald: Okkultizmus
¢s spiritizmus a természettudomany megvilagitasaban, 1926.) A modern pszicholdgia
dszinteségben messze tilment ezen az egyszerlisitd megfogalmazason. Szamot vet azzal, hogy
a dolog sokkal-sokkal bonyolultabb, és hogy egyetlen tudomanyos probléma sem valt még
megoldottd attol, hogy megoldottnak nyilvéanitottak, viszont hamis deklardci6 hamis tudatot
kelt és valodi tudatzavart okoz.

., A telepatia szo tavolbaérzést jelent (gorog eredetii: tele — tavol, pathosz — lelkesiiltség
erzelem). Az egyik ember felfogja a masik lelki élményeit — esetleg nagy tavolsagbol, anélkiil,
hogy az szolna hozzd, vagy barmi mas kiilso érzékszervekkel felfoghato jelt adna
lelkidllapotardl. Ezekrdl a jelenségekrol az emberiség emberemlékezet ota tud; a mult szazad
— kivéve a népet és a miivészeket — ugy tartotta, hogy nincsenek. Létiiket — mint a hipnotikus,
szuggesztios jelenségeket is — részben azok a tudosok bizonyitottak, akik cafolni szandékoztak,
de volt benniik annyi ero, hogy meghajoljanak a tények — habar érthetetlen tények — elott. ...
Hogy ez a telepatikus Osszekdttetés hogyan jon létre, hogy mi hat — hogy mi hordozza az
informdciot — nem tudjuk. Egyelére nem ismeriink olyan elektromos vagy mds természetii
hullamokat, amelyek példaul az egyik agytol, mint valami radioadobol kiindulva a masik agyat
mint radiokésziiléket miikodésbe hozndk.” (Vekerdy Tamas: A szinészi hatas eszkozei — Zeami
mester miivei szerint, 1974. Kiemelés a szerzotol.)

Kérdés (félénken, feltételesen): Nem kellene-e a modern, elditélet-mentes
pszicholégianak komolyabban szemiigyre vennie Reichenbach od-elméletét? Emlékezziink:
Reichenbach azt tapasztalta, hogy minden fizikai, kémiai és biokémiai folyamat térvényszeriien
egylitt jar egy olyan energia felszabadulasaval is, amely érzékeink szdmara kozvetve valik
Nincs fény, de van fényérzet, nincs ho, de van héérzet — stb. Es bar nem valodi, kiilsé
érzékszervi érzékelésrol van sz9, az illuzid mégis realis és kovetkezésszerii, minthogy a kivalto
ok is valdsagos.

Vegyiik tekintetbe tovabba azt is, hogy minden életmiikodésiinket a legkiilonbozébb
fizikai, kémiai, geofizikai, biokémiai, biofizikai folyamatokat és jelenségek kisérik, s ezeknek
bonyolult kolcsonhatasa, egymashoz vald viszonya a rejtett informaciok valosadgos tarhazat
képezhetik, a feltételezett energia jelzései altal. Gondoljuk meg azt is, milyen keveset tudunk
mind a mai napig az agyidegsejtek mukodésérdl, a benniik lejatszodd folyamatokrél. Ha
torténetesen 1étezik Reichenbach odja, vagy nevezziik barminek, az valojaban azt is jelentheti,
hogy ahany gondolat, annyi jelzéssor egy ismeretlen, athatold energia altal hordozva. Egészen
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durva hasonlattal: ha alkalmas megfigyeld a rothad6 hal odjelenségébdl érzékelni tudja, hogy a
sOtét kamraban hal rothad, akkor egy-egy gondolatnak, mint dolgozo sejtek bomlastermékének,
szintén meglehet a maga odhatdsa, melyet agyunk képzet gyanant fogad magéba, s a tudatba
transzformal.

De hat hangsulyozom: mindez csupan kérdés, legfeljebb feltételezés. Tényszerlien
valtozatlanul nem tudjuk, hogy mi hat, csak azt, hogy hat. Arra is csupan kovetkeztetni tudunk
— tobbek kozt éppen Piperné kivételes médiumitasa révén —, hogy a kiviilrdl jott jelzések,
legyenek bar tudatosak vagy sem, nem esetlegesen koszalnak az ember elméjében, hanem egy
eszmei vonzaskorbe keriilve lecsapodnak, ott viszonylagosan allando format 6ltenek, miként a
tultelitett oldatbol egy anyagilag nem 1étez6, mégis valésagosan miikddo tengely koré felépiil
a kristalyracs. (Vesd 0Ossze Carl Gustav Jungnak az archetipusokrol megfogalmazott
gondolataival.) Ezek a tobb-kevesebb tartossdggal éllanddsult tudatkolonidk bizonyos
kifejezésre: nincs személy, csak személyérzet.

(Jung kollektiv tudat elméletébdl az kdvetkeztethetd, hogy a tobb generacion ismétlddo
azonos ¢lmények olyan allandosult tudatszerkezetet hoznak létre, hogy az mar, mint 6rokletes
tényez0, belekertil a genetikai programba. Ezeket az dsi eszmei tényezdket — nevezziik dket
Jung nyoman archéknak — valojaban olyan vonzaskoroknek tekinthetjiik, amelyek az agyunkba
kiviilrdl jott informaciokat maguk kozott elrendezik. Eszerint az archék az ember erkdlcsi, tehat
tarsadalmi tudatszerkezetének legfébb tényezdi. Nem mint fogalmak vagy gondolatok
miikodnek, hanem mint készségek ¢és adottsagok, amelyek nagy valdszinliséggel
meghatarozzak, hogy valamely benyomés milyen érzetet, képzetet vagy gondolatot tdmaszt az
egyénben. Ez teszi lehetdvé, hogy a kiilonb6z6 egyének legvaltozatosabb egyedi élményei egy
nagy kozds rendszerben 6sszegezddjenek.)

Jungot a kotelezd tisztelet okan kell zardjelben emliteni e helyen, nehogy barkiben is
azt a tévhitet keltsem, hogy a lélektan és elmekortan iskolateremtd oridsa minden tovabbi nélkiil
belekeverhetd a miszticizmus tigyes-bajos dolgaiba. Nyiltsaga, nyitott igazsagkeresése gyakran
elvezette az emberi ismeretszerzés senkifoldjének hatarara, de sem tudds voltat, sem tudods
magatartasat soha egy pillanatig fel nem adta, annak valddi kotottségeit munka kdzben magara
nézve mindig kdtelezonek tartotta. Hogy a hatarsav legkozvetlenebb kozelében is micsoda
biztonsagérzettel mozgott, arra Richard Wilhelm Az arany virdg titka cimii konyvéhez irt
utoszavaban taldlunk meggy6z6 példat:

,, Nem konnyii feladat nekem Richard Wilhelmrol és munkassagarol ivni, mivel — lévén,
hogy egymastol igen tavol indultunk — utjaink iistokosmod keresztezték egymast. Az 6
életmiivének van egy teriilete, amelyet én nem jartam koriil. Sosem taldlkoztam azzal a Kinaval,
amely az o figyelmét elobb felkeltette, majd magahoz kototte, raaddasul nem is beszélem ugy a
nyelvét, hogy eleven benyomdasom lehessen a kinai Keletrol. Valoban mint egy idegen kiviilallo
szemléltem a tudasnak és megismerésnek azt a hatalmas teriiletét, amelyen Wilhelm dolgozott,
hivatisa magaslatan. O, mint Kina-kutaté és én, mint orvos, sosem prébaltunk kapcsolatba
jonni, mindegyikiink megmaradt a maga szakmdjanal. De taldalkoztunk a humanitasnak egy
olyan mezején, amely az akadémia altal levert colopokon tul kezdodik...”

A parapszicholdgia, ha igazan tudna a dolgat és ha igazan hagyndk dolgozni, éppen
azzal tehetné a legnagyobb szolgéalatot a ,nem para”-tudomanyoknak, hogy a szabad
gondolkodo jogositvanyat, mint hataratlépot, felmutatva kedvére barangol a levert c6l6pokon
tuli térségeken. Minthogy egyetlen hatalomnak sincs joga ezeken a tdgas mez6kon kardmokat
felallitani, vagy barmely részét felségtertiletté nyilvanitani, itt barki ficankoltathatja feltevéseit
belatasa, képessége, képzettsége szerint, megkotottség nélkiil. Persze be kell tartani a
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jatékszabalyokat: a c6lopoknél van hatardrség, s a kerékvagasba visszatérve uti papirjainkat is
szépen fidkba siillyesztjiik, személyi igazolvanyunk lesz ismét érvényes dokumentumunk.
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Minden idegen hatalom haladék.
Ideiglenes felmentés szembenézni
a sziirke sejt hatarain beliil
dllomdsozo

oroklott térpeseggel.



76

T erjiink vissza Pipernéhez, mert hatra van még az igazi meglepetések, a valddi
csucsteljesitmények sora.

Miutan William James felhagyott a kulcskereséssel, soha be nem toltott szerepét a mar
emlitett Richard Hodgson nevii jogasz vette at, a Society for Psychical Research megbizasabol.
Hodgson félelmetes médiumleleplezd hirében allott, tobbek kozott Eusapia Palladino
iizelmeirdl is lerantotta az alorcat az itdliai médium egyik cambridge-i tilésén. Az tjvilagba
érkezése utan az Ovintézkedések egész soraval kezdte meg miikodését: a Piper csalad
valamennyi tagjara raallitott egy-egy titkos megfigyel6t, akik az asszonyt és minden
hozzatartozdjat arnyékként kovették utjaikon, vajha gyanus mozzanatot fedeznének fel. Nem
fedeztek. Hodgson engedélyt kért Piperné levelezéseinek folyamatos ellendrzésére is. Az
engedélyt fenntartas nélkiil megkapta, de a vizslatas itt is mindvégig feleslegesnek bizonyult.
Soha még csak a legaprobb jelét sem lelték annak, hogy Piperné eldre beszerzett informaciokkal
lett volna az altala megnyilvanul6 szellemek segitségére.

Nyomatékosan kell hangstlyozni: Piperné sohasem akart egy 0j vallas felszentelt
papndjének szerepében tetszelegni. O maga hitt ugyan a talviligban és az elhunytak
szellemével val6 kapcsolat lehetdségében, meggydzddése volt, hogy az altala megnyilvanulo
személyiségek valoban egy masik életrdl adnak tanugjelet, s hogy 6 mint médium szolgalatot
teljesit, de semmi tobb. Ugy fogta fol a dolgot, hogy birtokaban van egy kiilonleges
képességnek, amelyet a tudomanyos vizsgalodas rendelkezésére bocsat, akar puszta
megfigyelés céljabdl is, ha 6hajtjak. Ha nem, nagyon jol megvan ¢ sziikebb csaladja békességes
korében. O tehat nem sokat akart, tle azonban annal tobbet vartak, s é adta is, hite és képessége
szerint.

Marpedig ez a képesség nemhogy kopott volna id6k multan, ellenkezdleg, ndtton nott.

1892 marciusaban az egyik iilés alkalmaval igy kialtott fel Phinuit: Lefogta a karomat!
Aki pedig ezt tette (nem Phinuit, hanem Piperné kezével), egy Ann D. néven bemutatkozo
személyiség volt. Phinuit rendelkezésére dr. Hodgson ceruzat tett Piperné ujjai koz¢, csuklon
fogta, papirtombot helyezett el a médiumnak az asztalon nyugvo feje fol€, odavezette kezét,
mely néhany géresos randulas utan irni kezdett. ,,Ann D... a nevem; nem vagyok halott. Elek. ..
Am néhany sz6 utan Phinuit visszakovetelte maganak a médium kezét, holott 6 maga nem sok
hasznat vette, doktori mindsitése ellenére a betlivetéshez nem fiilott igazan a foga.
mondania Piperné jobb kezérdl. Jelentkezett ugyanis egy bizonyos George Pelham, az amerikai
Society for Psychical Research volt tagja, aki néhany hete lebukott lovardl és szornyethalt.
Pelham azzal j6tt, hogy bizonyitékokat kivan szolgéltatni a talvilag létezésérdl, amely feladatot,
meg kell vallani, Phinuit igencsak félvallrol vett.

Eleinte Pelham is beszédben nyilvanult meg, természetesen a sajat hangjan, egész mas
stilusban és szinezettel, mint Phinuit, késobb azonban fokozatosan ratért az irasra.

Id6 kdzben Piperné raszanta magat az operaciora, hasi daganatat eltavolitottak, allapota
ezutan lényegesen jobbra fordult, s médiumitdsa ennek ardnydban ugrasszerlien javult.
Rovidesen az a képtelen helyzet allt eld, hogy a két, egymast szeliden tlird rivalis, Phinuit és
Pelham gyonyoriien megfértek egymas mellett egyidejiileg Piperné belsoé tudataban. Phinuit
beszédben traktalja hallgatoit képtelen torténeteivel, mikdzben Pelham személyleirast ad
onmagardl valamelyik jelen levd, €16 ismerdsének.
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De ez még mind semmi!

Dr. Hodgson kivancsiva lett, adhat-e helyet Piperné Oonmagaban egyszerre harom
szellemnek. Es sikeriilt! Képzeljiink magunk elé egy 6ntudatlan (nem onkiviileti!) allapotban
levO asszonyt, fél arccal az asztalra helyezett kisparnan, résre nyilt szemhéja alol kitetszik
folfelé fordult pupillaja, két kezében ceruza, széja érces férfihangot formal szavakka, értelmes
mondatokka, Phinuit hanyaveti és kifinomultnak nem mondhaté modoraban, jobb keze George
Pelham kivalé muveltségét és pallérozottsagat eleveniti meg, valasztékos kifejezésekkel, bal
keze pedig kissé elnagyoltan, kevesebb Osszefiiggéssel ugyan, de kétségteleniil egy harmadik
személyiség megnyilvanulasait rogziti, ahogy azt egy gyakorlatlan balkéztdl egyaltalan elvarni
lehet.

Barkinek javasolom, aki a médiumitas mibenlétét az €ber tudatban az elfojtott tudatalatti
altal keletkezett elmezavarok fogalomkorében akarja megragadni, vagy 0rdongos
blivésztriikkre, szemfényvesztésre gyanakszik: tessék, elkezdheti gyakorolni ezt a mutatvéanyt.

Es ez még mindig nem a cstics!

Pelham, aki Phinuitnél 1ényegesen érettebb személyiségként, eltokélt programmal
jelentkezett, a kovetkezO mutatvannyal kinalt mindent meghalad6é bizonyitékot a médiumi
jelenségek spiritiszta magyarazoinak.

Volt egy iilés, amelyen szazotvenen (!) vettek részt, kozottiik szadzhusz ismeretlen,
harminc pedig Pelham egykori jo baratja. Hozza kell tenni, hogy maga Piperné senkit sem
ismert, s hogy Mr. Hodgson kezdett6l fogva mindenkit alnéven vezetett be az iilésekre. Nos,
ezen a szeanszon Pelham egytdl egyig felismerte valamennyi baratjat, és még tévedésbol sem
sorolt ide senkit sem az ismeretlen szazhuszbol. S hogy csak egy aprésagot emlitstink Phinuit
¢s Pelham karakterének kiilonbségébdl: Mikozben Phinuit 6rokds bajban van a nevekkel,
Pelham mind a harmincat tévedhetetleniil megnevezte, de még rdadasul valamennyivel el is
tarsalgott, mas-mas hangnemben, kapcsolatuk mindségétdl fiiggden, ahogy az mar az életben
lenni szokott.

Hacsak nem akarunk mégis kikotni a spiritiszta felfogasnal, el kell ismerniink,
kapraztatd energidk dolgozhatnak tudatunk hozzaférhetetlen belsejében, €s talan-taldn szabad
biznunk abban, hogy ezek az energiak elébb-utobb belathatatlan tartalékul szolgalhatnak a rank
var6 problémak megoldasahoz.

Piperné médiumitdsanak van még egy korszaka, amely tulajdonképpen tetdzi az
eddigieket, s amely 1896-os miitétjével, illetve az azt kdvetd teljes gyogyulasaval veszi
kezdetét. Egy négytagl szellemcsoport jelentkezett, a vezetd személy Imperatornak nevezte
magat, a masik harom: Rector, Doctor, Prudens. Imperator valtig allitotta, hogy a vigyéazatlan
kisérletek soran eldallo szellemek elkoptatott géppé nyomoritottdk Pipernét, s 6 és tarsai csak
akkor tudjak rendbe hozni, ha a médium fénye ezentul csak dnekik 4all rendelkezésiikre, illetve
azoknak a szellemeknek, akiket 6k alkalmasnak tartanak. Az eredmény Phinuit iinnepélytelen
elbucsuztatas lett, aki 1897. januar 26-an jelent meg utoljara.

Kevéssel ezutan James Harvey Hyslop, a New York-i Columbia Egyetem tanara jelezte
Hodgsonnak: tartana néhany tlést Pipernével. Négy alkalomban allapodtak meg, amelybdl
végll is tizenhat lett.

Ugy latszik, George Pelhamet neveltetése ebben a tarsasagban is szalonképessé tette, 6
véltozatlanul jelentkezhetett, s valoban, kozlései egyre tobb helyénvald adatot tartalmaztak.
Nyilvan senki sem lepddik meg, ha most megtudja: rovidesen jelentkezett Hyslop tanar néhany
honapja elhunyt édesapja, Robert Hyslop is, s a téle szarmazd adatok tartalmazzdk az
ellendrizhetd adatok koziil a legtobb helytallot. Szamunkra azonban nem ez a legfontosabb.
Még csak az sem, hogy a tudods felkésziiltségli, de érzelmileg mégis csak megrendiilt Hyslop
tanar a karakterjegyek alapjan nyomban és tévedhetetleniil raismert szeretett sziilejére. Hanem
hogy ezek a karakterjegyek — akar emlékeztettek a név egykori visel6jére, akar nem — merében
megkiilonboztették ennek a tizenot éve alakuld mitoldgiai kornek valamennyi korabbi
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szereplojétol. Az eszmei vonzaskorok készletébol — ha egyaltalan meg lehet 6ket mennyiségileg
hatarozni — még mindig futotta arra, hogy a karakterjegyeket maga koré vonzva, lelket adjon
egy életre keltett személyiségnek.

Chlorine, Mrs. Sidons, Bach, Longfellow, Vanderbilt, Loretta Ponchini, Phinuit,
Hannah Wild, Pelham, Moses Stainton, Imperator, Doctor, Rector, Prudens, Robert Hyslop —
mintha valamennyien egy megelevenedd polgari mitoszvilag hdsei volndnak, ahogy Piperné
altal megvalosulnak, egyéni sorssal €s karakterrel, s mogottik és mellettiik szazszdmra
nylizsdgnek ennek a hétkoznapi mitologidnak az epizodistai: a kevésbé kidolgozott, elnagyolt
karakterti, jellegtelenebb figurdk. S mindez a legteljesebb atéléssel, a valosag legteljesebb

Igaz, Piperné mitikus vilaga nem Iényegiil at valodi mitologiava, a tudat teremto ereje
nem miikddik, a belsd élményt nem formalja at miivészi élménnyé, nem sziiletik koltészet, nem
lesz esztétikai torvények altal teremtett vilag. Ugyanigy a tudat teremtd ereje hidnyzik ahhoz
is, hogy a szellem bels¢6 vilaga vallasi rendszerbe, erkolcsi vilagképbe rendezddve jelenjék meg,
kinyilatkoztatds formdjadban. Piperné kivételes adottsaga az atformalas nélkiil valo kifejezés
csucsteljesitményeként nyilvanul meg, s a pszichikai kutatasokhoz ¢éppen ezzel kinal
egyediilallo lehetdséget. Az ember belsd, tudattalan mitoszteremtd késztésének ¢és
képességének természetrajza igy valik a legkonnyebben hozzaférhetové.

A belsé tudat energiainak eszmei vonzaskorei, melyeknek 1étezésérdl és mitkodésérol
nem lehet tudomdst nem szereznliink a médiumi jelenségek megnyilvanuldsa altal,
természetesen messze visznek e jelenségek spiritiszta felfogasatol. De annal kozelebb a l1élek
rejtett megismeréséhez.

Szemrebbenés nélkiil allithatjuk, mert minden ezt igazolja, hogy az emberi, s6t talan
allati mivoltunk kezdetéig visszamend tapasztalas belsé élménye mitologiai képekbe stirtisodve
vetitddik vissza, s valik a kifejezés folytan kollektiv élménnyé, és hogy ez a mitologizald
készség és késztetés a kollektivitasban megvalosuld emberi mindség legdsibb, legaltalanosabb,
természetadta sajatsagaihoz tartozik.

Carl Gustav Jung, a gyakorlati elmeorvos, a tapasztalas tényeire €pitd természettudos €s
elméleti szakember, a legbelsébb korokbol kimerészkedve a tudomany hatarteriileteire azt latta,
hogy Afrikatol Dél- és Eszak-Amerikaig, Tavol-Keleten és Europaban minden nép minden
kultirdjaban fellelhetd a mitologianak néhany kozds eleme — mindenekeldtt maga az
istenképzet: a nagy oOreg, a teremtésképzet €s a teremtéstorténetek, a vilagfa, a nagy éjszakai
utazas, az éden és annak elvesztése és még sok mas Oseredeti motivum, mint 6sid6ktdl
hagyomanyozddott, kollektiv tudatalatti tudattartalom. Jung felfogdsa szerint a kozosségi
mélytudat tényleges tartalmat ezek az archetipusok képezik, melyek szdma viszonylag
korlatozott, egyezOen az emberiség jellegzetes és alapvetd kozos élményeinek szamaval.
Hozzateszi, hogy ,,az archetipusi tartalom elsdsorban metafordkban jut kifejezddésre. Ha a
Naprol besz¢€l és azt az oroszlannal, a kirallyal, a sarkany altal 6rzott aranykinccsel, az ember
¢letével azonositja, akkor ez valdjaban sem ezzel, sem azzal, hanem egy ismeretlen 6todikkel
lesz azonos, amely az emlitett hasonlatokban is kifejez0dik, am az emberi €sz minden nogatasa
ellenére is megfoghatatlan, képletbe nem gyomoszolheté marad. Egy pillanatra se adjuk at
magunkat az illuzidnak, hogy az archetipust valaha is meg fogjuk magyardzni, vagy barmikor
is megszabadulhatunk téle.”

Magunk is tapasztalhatjuk, mégpedig hétkdznapjainkban barmikor, hogy gondolataink,
melyek végiil is szotestet 6ltenek, s mondatokka allnak 6ssze, valamiféle kép és forma nélkiili
ingermasszaként stirisodnek benniink, mieldtt meg tudnank fogalmazni 6ket. Benniink van,
régesrégen tudjuk mar, mit akarunk mondani, csak azt nem tudjuk, hogyan. Nem talaljuk a
meglévo tartalomhoz a format: a szavakat. Elménk mélyén megszamlalhatatlan sokasagu
tajékozodasi pont szelektalja és vonzza maga koré — mindegyik minésége szerint — a kiilso, a
fogalmi tudat szaméara még megfoghatatlan, feldolgozatlan, atformalatlan ingereket ¢és
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tapasztalasokat, amelyek aztan innen kiindulva mar feldolgozottan, atformaltan, mint fogalmi
tudattartalmak végzik aldasos tevékenységiiket felszinen és felszin alatt.

Képletesen ugy fogalmazhatunk, hogy ezeknek a tdjékozddasi pontoknak van egy kiilsd
kore, ez az egyéné, az egyéniségé. E kor nagy szdmu tényezdinek valtozatos mindségétdl fiigg,
hogy az egyén miként reagal a kiilvildgra, s ezaltal hogyan alakitja 6nnon tipusat, karakterét.
Kicsit beljebb haladva mar tavolabbrdl 6rokolt, az elobbiekhez képest inkabb meghatarozo,
kevésbé¢ alakithato tényezoket is talalhatunk, de még mindig nem tul erdteljeseket, szintén elég
nagy szamban. Ezek mar az egyes csaladokra, nemzetségekre jellemzd tulajdonsagokat és
készségeket hordozzak, természetesen az egyéni archékkal —nevezziik igy Jung nyomén e
mentalis csomopontokat — szinesitve €és arnyalva. A népet, nemzetet alkotd nemzetségek
orokletes tulajdonsagainak k6zos gytijtéhelye nyilvanvaldan egy korabbi idézonédban talalhato,
a mi virtudlis képiinkben ezt egy belsébb kor képviseli. Mennél beljebb haladunk, annal
kevesebb a kozos eredet kozos emléke, de egyszersmind anndl tipikusabb, erdteljesebb a
hatasuk, hiszen gy 6riztiikk meg Oket, hogy generaciordl generaciora megerdsitést nyertek az
ismétlédd kozos élmények altal. A kor belseje felé sorra érinthetjiilk a nemzetcsoportok, az
etnikai csoportok, a rasszok, a primitiv emberi 6sok, az allati 6sok fokozatainak koreit, egészen
az Ossejtig, tapasztalva, hogy a belsd, drokletes torvényeknek minél régebbi, a kdzponthoz
minél kozelebb huzoédd koréhez ériink, a torvények anndl id6t allobb érvényliek, annal
erdteljesebbek — megsértésiik pedig annél stilyosabb konfliktusokkal és kovetkezményekkel jar.
Es hat azt tudjuk, hogy az 3ssejt eltt is, a foldi élet kialakulasa elbtt is megvoltak a 1étezés
torvényei, milkodott valamiféle erd, amely mint Oseredeti arché¢ minden [étezd kozos
archetipusaként foghat6 fel.

Jung, a lélektudos, elérkezve tehat a kozvetlen megismerés lehetdségeinek
hatarsavjahoz, Ggy talélta, hogy az emberi pszichikum legrejtettebb tartomanya gondosan és
ezerszeresen el van zarva a felelotlen betolakodas eldl, s bar létezésérdl és miikodésérol
kaphatunk kozvetett tudositast, maga a Iényeg sohasem fedetik fel a kiviilrél kozelitd avatatlan
szem el6tt. Legfeljebb, hogy hitsdgunkon csorba ne essék, elhitetjiik magunkkal, hogy a
kikiildott kovetben magat az uralkodot ismertiik meg. Jung felhivta a figyelmet a hasonldsagra,
a hasonlatokra alapozé fogalmi gondolkozas korlataira és veszélyeire, ugyanakkor a
legjamborabb 6nmérsékletre int a teljes megismerés vérmes reményeit illetéen. Am mindezek
tetejében arra is felhivja figyelmiinket, hogy ,.az archetipusok élé pszichikai erdk, amelyek
megkovetelik, hogy komolyan vegyék oket, és jelentoségiiket furcsa modon bizonyitani is tudjak.
Mindig védelmet és megvaltast adtak azoknak, akik sugallatait kovetni tudtak, de
megsértésiikbél veszély tamad, mint ahogy testiinket is veszély fenyegeti a higiéniai
kovetelmények megsértésével. Elhanyagolasuk idegbetegségeket, lelki rendellenességeket idéz
elo.” Tegylik hozza: akar tarsadalmi méretekben is.

Jung, aki mindenekel6tt gyakorlati szakember: orvos volt, a lelki betegségek lehetséges
legvégso eredetét kutatva jutott el az archetipusok felismeréséhez, am ezzel, mint tudds elme,
olyat tett, amit eurdpai ember a maga szaktudomanyéaban &el6tte senki sem: a nem-tudds
joganak visszakovetelésével rehabilitalta egyén €s totalitds viszonyat. Annakidején, amikor a
szakitds bekovetkezett kozottiik, Freud és kovetdi igencsak éltek a gyanuperrel, hogy Jung a
freudi ,,piszkos tudatalatti” jobb korokben szalonképtelenné nyilvanitott szexualelméletét
érezte zsenantnak, ennek forditott hatat, hogy kuncsaftjait megorizze.

Freudtol valo eltdvolodasanak valodi okat Jung igy emliti fel ¢lettérténetének
konyvében (Erinnerungen, Trdume, Gedanken):

, Még élénken emlékezem, amint Freud igy szolt hozzam: »Kedves Jung, igérje meg
nekem, hogy sohasem adja fel a szexualteoriat, Ez a legfontosabb. Nézze, ebbol egy dogmdt kell
csindlnunk, egy megdonthetetlen bdstydt«. Igy szolt hozzam, telve szenvedéllyel és olyan
ténussal, mintha egy atya mondand:»Es igérj meg nekem valamit, kedves fiam: menj el minden
vasarnap templombal«. Kissé rabamulva kérdeztem téle: »Egy bastydt — mi ellen?« Erre ezt
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valaszolta:»A fekete iszap darja ellen«. Itt egy pillanatra megallt, majd hozzatette: »AzZ
okkultizmus ellen«. Elészér a bastya és a dogma volt az, ami engem megijesztett: mert egy
dogmat, azaz egy vitathatatlan beismerést csak ott allitanak fel, ahol egyszer és mindenkorra
el akarjak nyomni a kétségeket. Ennek a tudomanyos itéletalkotashoz nincs semmi koze, hacsak
nem a hatalomvagyhoz.

Olyan dofés volt ez, amely baratsagunk legvelejébe talalt. Tudtam, eben sohasem leszek
képes egyeterteni vele. Amit Freud ,, okkultizmuson” érteni latszott, kériilbeliil az volt, amit a
filozofia, a vallas és a napjainkban feltéré parapszichologia a lélekrol mondani tudott.
Szamomra a szexudlteoria éppen olyan ,,okkult” volt, azaz be nem bizonyitott, pusztan
lehetséges hipotézis, mint barmi mas spekulativ felfogas. Pillanatnyilag megnyugtato felteves,
de nem orok idékre szolo hitvallas.”

A j6 a jobbnak ellensége — mondja a latin , és milyen bdlcsen mondja!

Gondolkodasra beoltott eurépai ember szamara azonban igy még érthetetlenebbé valik
az a kutat6i magatartés, amely elfogadja, hogy kdzelébe jutottam egy olyan felismerésnek, mint
az archetipusok létezése, ugyanakkor eleve feladom a puszta reményt is, hogy ezt a felismerést
valaha birtokba vehetem. Az eurdpai hagyomanyok az ilyen felfogdsnak a legteljesebb
mértékben ellentmondanak.

Annak megismerésére, ami kiviilrél nem kozelitheté meg, a vilag tobb tizezer éven at
tudni vélt egy utat: a ,harmadik szem”, a belsé megvildgosodas utjat, a térvénnyel valo
taladlkozéas misztikus utjat. Tobb oknal fogva ugy alakult, hogy errél az Gtrdl mi, eurdpaiak az
évszazadok soran letértiink. Idokozben el is tint el6liink, s most mar ha akarnank, sem tudnank
visszataldlni hozzd. Ha akarnadnk. E pillanatban ink4dbb csak kivancsisagot, semmint
elszantsdgot mutatunk.

Mi marad hat nekiink, 6nérzetes, s tan Ontelet eurdpaiaknak? Nem fogunk mi szarvassa
valtozni, s a forras vize sem tiszta mar. Hanem a magam részér6l mégsem fogadom meg Jung
intelmét, hogy az archetipusok lényegéhez sohasem juthatok el. Ha fogalmi uton nem is, de
talan masként ... Talan nem is kell tobbet tenniink, mint emlékezni. Taldn még nem keritett
hatalmaba mindannyiunkat a totalis amnézia. Az ember, mint minden ¢él61ény, egyetlen sejtbdl
reprodukalhaté. Talan ez igaz. Es akkor egész lényegiink is egyetlen szimbolikus jelb8l, mely
beliilrdl jon, reprodukalhatod. Talan ez is igaz. Vagyok én olyan nyakas magyar és olyan cinikus
eurodpai, hogy remélni merjem: az a ,,sohasem”, amely az archék, az archetipusok titkaira
vonatkozik, nem tart tovabb, mint a szerelmesek holtomiglanja. Ha mar a hydesville-i
kopogasoktol eljutottunk idaig, most alljunk meg? En belevagok. Mit veszthetek! Végtére is
nem tobb az egész, mint virtudlis jaték. A szellem kalandjai életen innen és tul.
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Hogy megerts, elég, ha érzed:

nem talpnal kezdodsz, s fej a véged,
s nem boréd hatarol téged,

sem téged, sem senki mast.
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Kezdjiik a memoriajatekot! Jatékszabaly gyanant nem is kell mast tisztdznunk, mint
egyetlen fogalmat: az emlékezést. Ebben a kalandban az emlékezés olyan élettani

folyamatot jelent, amely soran az €16 szervezetet a benne konzervalt nyomok valamiféle
valtozasra kényszeritik. Emlékezés tehat a tudatban lejatszodd folyamat is, amely soran
felidézédik benniink, mondjuk, egy gyerekkori csinytevés élménye, vagy a didknak felelés
kozben eszébe jut Newton torvénye, de az is, ha a fekete kutya tarkat kolykezik, mert az dsei
kozott fehér is volt. Tehat mi most emlékezésnek tekintjiik azt, ha barmilyen formaban,
barmilyen tekintetben, barmilyen mértékben felidézddik a multnak barmiféle eleme.
Emlékezhet a test, az elme, az egyén, a nép a faj, az egész €16 és élettelen vilag.

A jaték eszkoze minddssze egy karika. Egy kor. Ilyen:

Ezt fogjuk majd tagitani, sokasitani, szétszedni, O0sszerakosgatni, varidlni. Egy kor: a
legismertebb, legkézenfekvobb és legaltalanosabb szimbolum, melyet az ember 6sidék ota
hasznal onmaga és a vilag megértésére, megértetésére. Jelképe az életnek, az €16 sejtnek
ugyanigy, mint a minden irdnyban végtelen univerzumnak, a vilagmindenségnek, a
totalitdsnak, a civilizacionak, a technikanak, ugyancsak gyakran hasznalt jelképe a misztikdnak
¢és a magianak ¢és ki tudna felsorolni, hogy még mi mindennek.

Megindul a karika, kezdddik az élet. Bizonyitasra nem szoruld tény: éliink, tehat
vagyunk. Akadékoskodd szocséplok persze ebbe is képesek belekdtni, nem ide illéen
hivatkozva a keleti misztikanak arra a tételére, mely szerint az élet merd illazid, képrazat, de
Onekik kapasbol megvalaszolhatunk a keleti misztika egyik nagy tanitéjanak, a Nobel-dijas
koltd, Rabindranath Tagorénak a szavaival: Még az ill0zi6 is valdsag - mint illazio.

Forog a karikénk (a gomb sik abraja), stiriisodik a kdzepe, mint az anyafold magja. igy:

¢és igy

az anyag kettds mindségének megfelelden.

Mi, gondolkodasra beoltott, felvilagosult europaiak nem hisziink a csodakban, csak az
energia-megmaradas elvében. Ezért aztan arra kovetkeztetiink, hogy azokban az 6sidékben,
amikor a Foldon az élettelen anyagbol 1étrejott az €16, iszonyu, felfoghatatlan energidknak
kellett itt kavarogniuk, ha képesek voltak ezt a minden szamitds szerint képtelen valtozast
eléidézni. Az emberi intelligencia felfogoképessége odaig terjed, hogy €16 csak ¢16bdl johet
létre, mikozben feléllitja 6ndn csapddjat, mert azt is tudja, hogy élet nem volt mindig
sziilébolygonkon. Abbol a feltételezésbdl, hogy az ¢€let valahonnan kiviilrél jott, nem sokra
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jutunk, csupan az eredetet még megfoghatatlanabb messzeségbe helyezziik at. Minthogy élet
van: okosabb, ha a keletkezés csodajanak szinterét itt, a mi sajat foldiinkon keressiik. Maradjunk
a mi €letiinknél.

Azok a tuddsok, akiket ez az Oriiletbe hajszolo kérdés fogva tart, s kiilonbozoképp
keresik a valaszt, egy ponton mar taldlkoztak. Valamennyien felteszik, hogy a foldtorténetnek
abban a kordban, ahova az ¢élet keletkezését elképzeljikk, a Fold felszinét alkotd elemek
kiilonleges allapotban voltak, miként maga az anyafold is mas allapotban volt akkor, mint el6tte
vagy utana. Ebben a sajatos allapotban megvolt a feltétele, hogy bizonyos atomok olyan
molekuldkka alljanak Ossze, amelyek egyedi moddot talaltak a bomlas folyamata ellen:
lemésoltak onmagukat. Kivaltak abbol a masszabol, amelynek addig maguk is formatlan alkotoi
voltak, 6nallé format 6ltottek, ez a forma pedig volt annyira 6nmegtarto, hogy alkalmas lett az
onmasolasra.

Valojaban a tulélésre.

Azonban az élet 0si masszdjanak még rendkiviil bomlékony anyagnak kellett lennie.
Nem lehetett més. Egész foldet bet6ltd, hatalmas erjedésszerti folyamatnak kellett akkor
végbemennie, amelyben konnyen taldlhattak egymaésra az anyag elemi részecskéi, de
ugyanolyan kdnnyen meg is valtak egymastol, hacsak valami nagyon tilélésre alkalmas kotésbe
nem keriiltek egymassal, ebben az irtdztatd nyiizsgésben.

Ha akkor egy kiviilallg, valami hatalmas szenzitiv személy messzirdl szemlélte volna a
mi égitestiinket, alighanem langold tlizgolyonak taldlja, a lebomld anyagbdl felszabadulo
energia illuzérikus od-fényében vibralva, s elméjében mar fogalmazodik is az élet teremtésének
mitologiaja: Az Ur lelke lebegett a vizek felett.

Pedig ekkor mar valamennyire szikkadt, siirlisodott a massza. Siirogtek, forogtak,
stindorogtek a kivalt, a kivaltsagos cseppek a bomlo-szaradd anyagban, védo burkolatot boritva
maguk koré, keményet és szilardat, mely évmilliokon keresztiil drizte a tulélé cseppek rogzitett
formajat, mig a f6losleg atomjaira hullva visszatért a holt anyag birodalméaba. A fogantatas
vilagviharos kiizdelmei utan évmilliok pihenteté dlma kovetkezett, a betokozodott sporak,
mintha maguk is ¢€lettelenek volndnak, porszemekként keringtek a felszinen vagy tapadtak meg
a dermedd kéreg repedéseiben.

(Ez a félig €10, félig élettelen, betokozddott forma, a spora mindmaig az ¢€let legellenallobb
legelpusztithatatlanabb képzédménye. Néhany rafinalt mikroorganizmus, példaul a tetanusz
baktérium még ma is emlékezik erre a kivalo, kettds fali menedékre: ha életfeltételei
megszlinnek, egyszerlien dsvanyi anyagnak mindsiti magat, sporava alakul, s az élettelen
asvanyi anyag ellenallo-képességével, porszemként vészeli at a nehéz idoket. Aztan ha a
szennyben-porban kotorasz6 ember vagy allat meleg, életteli véraramaba keriil, az 6
¢életenergiai is mitkddésbe jonnek, s olyan virulens lesz a tetszhalott, hogy csak gy6zziink ellene
védekezni! Hanem ami a legmegddbbentdbb a spordk emlékezd tehetségében, az olyan dolog,
hogy az ember szeme-szaja elall t6le. Magam legalabbis nem jutottam szohoz, amikor
megtudtam, hogy a spdrdknak, ezeknek az ivartalan szaporitosejteknek a kiilsé faldn
jellegzetesen centrifugalis, spiralvonalu vastagodasok, talalhatok. A kezdeti idok végtelenbe
ér6 forgasainak lenyomatai. Magukban hordjak. Ok még tisztan emlékeznek az életre porgetett-
tancoltatott paranyi lanyok ¢és fitk hajdani vigadalmara. Igaz, j6formdn semmi masra nem
emlékeznek, joforman semmi mas nem hagyott rajtuk nyomot, de ez 6rokre. Miként az dssejtig
emlékezd miivészet. ,, Mindeniitt spiralisok. ... Nincs kor, nincs taja a foldnek, s talan népe
sincs, melynél ne talalkoznank ezzel a kiilonés gomolyrajzzal. Az ir szigettol Britannian at végig
a Foldkozi-tenger mentén, de a kontinens belsején és északi tajain keresztiil szintén, és tovabb
Kozép-Azsian és az Indidkon és Kindig és Japdnig szamtalan targyat boritanak csigavonalak,
osszefonodo spiralisok, meanderek. Az egyes miiveltségek hajnalan kizarolag kultikus
targyakat, elsosorban halotti szertartasokkal, illetve az dssé valassal, a megisteniiléssel
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kapcsolatosakat: sirkéveket, lélekkoveket, urnakat, maszkokat, idolokat, hatalmi jelvényeket
diszitettek.” — irja Zolnai Vilmos A miivészetek eredete cim(i konyvében.)

Majd aztan, hogy véget értek a dermedés véget érni nem akard évmillidi, s langyos
nedvesség szivargott a kiils6 foldkéreg erein at, éledezni kezdtek — most mar merében mas
koriilmények kozott — a tetszhalott sporak is. Fellazult héjukon at belsejiikbe szivargott a
nedvesség, duzzadt a mag odabenn, épp hogy szét nem repesztette a falat.

Vagy tan szét is repesztette. Egyesekét. Az o6rok aldozatokét. Szétpukkantak,
szertefolytak, telitették a televényt, hogy a tobbiek, a szerencsésebbek, a rugalmasabb fali
tulélok csak még duzzadtabbra kerekedjenek altaluk. Persze ennek a rugalmassagnak is van
hatara! Mindennek van hatara.

A rugalmasabb fali sporaknak is volt egy része, amely egy hataron til mar képtelen volt
alkalmazkodni a megvaltozott koriilményekhez. Formaja felbomlott, elpukkadt, elpusztult,
telitette a televényt, tdplalékul a taléléknek.

Ezek a talélok attdl voltak ilyen szerencsések, hogy szerencsétlenek voltak. Gyenge
faltak, sériilékenyek. Ha iitkoztek a természet vihardban, konnyen szétmallottak. Am szép
szammal voltak szerencsés iitkdzések is: amikor killonnemiiek taldlkoztak. Eppen a
taldlkozaskor megsériild falfeliilet tette lehetdvé, hogy koziik legyen egymashoz. Hogy
egymashoz tapadjanak. De az sem mindegy, hogyan.

Tokeéletesen frontalis litkdzésnek ez lett volna az eredménye:

Vesztes taldlkozas, gyenge, tul egyszerli kotés. Az egymdsba kapaszkodasnak nincs esélye. De
akadtak szép szammal ilyen szerencsés talalkozasok is:

Ez igen! Ez taldlkozas! Ez tartds, erds, t0léld spiralkotés! Ez allja a pofonokat, mint a
teniszlabda. Igy egybekapaszkodva lehet porogni a vilagban. A tilduzzadastol sem kell tartani,
mert ebben a kotésben mindségileg 1) megoldas lehetdsége van. Mert ha duzzad, igy ndvekszik:

Majd igy:

Végiil pedig ez lesz beldle:
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Es kezd6dhet minden eldlrél, amig a vilag vilag. Zart, ellenallo, talélo, rogzitett, szamtalanszor
ismétlodhetd forma. Emléke évmilliokon at orokithetd. Azok a szerencsés tulélok, akiknek az
onmasolas igy sikeriilt, megmenekiiltek a valtozva-alkalmazkodo talélés évmilliokon at tarto
kiizdelmeinek kinjaitol.

De voltak, akiknek az 6nmasolas gyatrabban sikeriilt.

Rossz emlékezés, hibas onmasolas, sériillékeny forma. Ezek eldtt két ut allt: a pusztulasé és az
orok versenyfutasé, mig olyan format nem sikeril talalniuk, amely szilard, rgzithetd, ellenallo,
védelmet ad. A kemények, a nyakasok, a konzervativok, az érzéketlenek, az erds falu,
sérthetetlenségiik hitében elbizakodottak elpusztultak. De amelyek elég érzékenyek voltak, elég
sériilékenyek, szerencsés talalkozas esetén képesek voltak megtalalni ezt a format:

Igen erds kotés, de komplikalt, nehezen megtanulhatd, nehezen rogzithetd, konnyen felejthetd
forma. Nem tigy, mint a sporaé, mert sok benne a hibalehetéség. Am van egy utolérhetetlen
elénye. A kettds spiralkotés a valtozatok, igy a helyreigazitasok, a kiegyenlitések mindségileg
Uj, szinte végtelen lehetdségét kinalja. Azok a képzddmények, amelyek az dnmasolas ilyen
bonyolult form4jara kényszeriiltek, most mar egyre tobbet felejtenek, ezért egyre tobbet kell
tanulniuk a taléléshez. Egyre alkalmasabbnak kell lenniiik a tanulasra, csakis igy maradhatnak
fenn. Mar soha tobbé nem térhetnek le a tanulas, a valtozas, az alkalmazkodva talélés utjarol,
de egyben az esélyt is megkaptdk e hajszéas tulélésre. A legadazabb ellenfelilk az id6 lett:
minden tuléld faj legfébb kérdése: tudok-e idejében alkalmazkodni megvaltozott
koriilményeimhez. Ha kell, tudok-e idejében kelloképpen atalakulni, s ha igen, képes leszek-e
rogziteni a legmegfelelobb format az utdédokban, ugy, hogy sziikség szerint ismét tovabb
valtozhassanak? Hiszen csak a rogzitett, alland6 format lehet megfeleld biztonsaggal lemasolni.
Kell, hogy legyen mire emlékeznie a fajnak, és kell, hogy tudjon emlékezni.

Az 0rok valtozas orok hajsza, melyet csak gy lehet birni szusszal, ha 1dérdl idore
pihendhdz jutunk, ha van megnyugvas, ha van viszonylagos harmonia. Ehhez meg kell talalni
azt a szilard format, amely — legalabb atmenetileg — kell6 védelmet nytjt. Valtozni kell, de nem
véltozhatunk a vakvilagba. Kell, hogy tudjuk, mihez igazodunk, ismerniink kell a megmaradas
torvényét, emlékezniink kell ra, és tiszteletben tartanunk.

Am az emlékezés képességét a sériilékenység adja. Az emlék azt jelenti, hogy valami
valamin nyomot hagyott. Azzal idézett ¢l6 valtozast rajta, hogy megsértette. A fa kérgén a sziv
csak azért lehet emlék, mert valami megsériilt. Ahhoz, hogy emlékeink legyenek, sériilniink
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kell. Mentéalis emlékképeink is csak azért lehetnek, mert agysejtjeink sériilékenyek.
Kornyezetiink kihivésai csak azért hagyhatnak emlékezteté nyomot fajunkban, mert genetikai
programunk sem tokéletes, az is sériilékeny. Igaz, az €let rendje, hogy sériiléseinket helyrehozza
a szervezetiink, de sohasem nyomtalanul. Ami a vilagbol barmi modon hat rank, nyomot hagy
benniink. Szerencsére nem hat minden, nem hagy minden nyomot. Azt nem birnank ki. Nekiink
nincs olyan vastag bor a képiinkdn, mint a spdraknak, mi nem tudunk mindent lepergetni
magunkrol. A mi gyamoltalan szervezeti szilardsdgunk onmagaban vajmi kevés volna a
tuléléshez. Nekiink alkalmazkodnunk kell, valtozni, sériilni, emlékezni.

A mi esélyiink a tulélésre: az érzékenységiink, amely altal idejében tudomast szerziink
kdrnyezetilink allapotarol, s igy valtozasaihoz is idejében tudunk alkalmazkodni.

Erzékszerveink — kivaltképp a szemiink — olyan szerencsétlen és gyamoltalan sejtek altal
milkddnek, amelyek minden apro ingertdl halélra sértddnek, s potlasuk is elég lasst, nehézkes.
Am éppen ezzel a maratoni hirhozé onfelaldozasukkal teszik a legnagyobb szolgalatot. igy
adnak lehetdséget és id6t az altaluk tovabbitott hir: az inger, az informécio elraktarozéasara és
feldolgozasara. Ezzel teszik lehetdvé a kiils hatdsokra vald atalakuldst, emlékezést. A nem
genetikai, nem 6roklott programokban kapott emlékezést. De mert agyunk a genetikai program
¢és a kivilr6l szerzett tudas tarolasat egyarant — noha nem egy helyen — elvégzi, igy lehetové
valik, hogy tanult tudasunk nyomot hagyjon nemzedéki tudasunkon, a fajunkat jellemzo
genetikai programon is. Az agy kiilonbozd teriileteinek kolcsonos egyiittmiikodése folytan.

Az ¢let szervezddésének egy olyan valtozataban, amelynek taléléséhez elegendd az
érzékletek rovidebb és gyengébb mindségli taroldsa, ezt a raktidrozod feladatot csaknem
egészében az érzékszervek toltik be. Az ilyen allatnak Ggyszolvan annyi ideje van a reagalasra,
amennyi ideig érzékszerve a jelenséget tapasztalja. Ha ez az id6 elég neki, és jo valaszt tud
adni: taléli a kihivast. Ha nem: vagy szilardsaga ellenall, vagy elpusztul.

Bonyolultabb szervezddési fokon az alkalmazkodas is bonyolultabb. Tobbféle ingerre
érzékeny, de — részben éppen ezért — tobbféle kihivasnak is kell megfelelnie; érzékszerveinek
tobb informacidt és hosszabb ideig kell elraktarozniuk. Kovetkezésképp: folyamatosan
fejlodnek ezek a szervek, mig egyes részei valosagos kis raktarakkd alakulnak at, amelyek az
érzékszervekkel szoros Osszefiiggésben ugyan, de mégis 0nallé szervként végzik immar
modosult feldolgozo és tarolo feladatukat.

fgy alakult ki az agy kezdeti képzddménye.

Sejtbiologiai ismereteink szerint a kdzponti idegrendszer €s a szem valdjaban egyazon
szerv; a szem az egyedi fejloddés sordn az embri6d agykezdeményébdl alakul ki, a recehartya
nem mas, mint az agy kihelyezett része, tehat anatomiailag is igaz, hogy a szem a 1élek tiikre.
Koltdien érzékletes ez a kép, torténetileg azonban aligha elfogadhat6. Tény, hogy az egyedi
fejlodés orzi a faj megtett itjanak emlékképeit, de azt is tudjuk, hogy az emlékezés tokéletlen.
Valdjaban elébb léteztek szuperfejlett érzékszervii él6lények — lasd a rovarok dsszetett szeme
— és késobb alakult ki a kozponti idegrendszer. Eppen a bonyolultabb feldolgozé és raktarozod
képesség igénye alakitotta ki.

Az a koriilmény viszont, hogy a kiilvilaggal vald kapcsolattartasban ilyen kozvetlen
kozvetitd szerepe van a szemnek, bOséges magyarazattal szolgal arra nézve is, hogy az
agyunkban elraktarozott 6si, 6roklott, belsé emlékeink bizonyos koriilmények kozott, bizonyos
ingerek hatasara miért oltenek képet, €s testbe zart programjaink, a talélésnek az dssporatol
hordozott, 6rokosen ujakkal kiegészitett, jrafogalmazott torvények miért mutatkoznak emberi
vagy mas képekben lelki szemiink eldtt, gy, mintha valdban latnank 6ket, mintha valdsagos,
kiils6, érzéki tapasztalasok volnanak. Talan igy megsejthetjilk, honnan ered mitologizalo
hajlamunk és késztetésiink, hogyan valik targgya az eszme, miért jaratja veliink a bolondjat,
miért kelt benniink i1l4zi6t az, ami valdésagosan 1étezik, €s korantsem illazié formajaban.

Most mar csak az a kérdés: szanakozzunk-e magunkon, vagy biiszkék legylink ra, hogy
ide jutottunk az 6rokos alkalmazkodas és valtozas hosszii menetében? Irigyeljiik-e azokat a
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szerencséseket, akik az iton valahol meg tudtak kapaszkodni, akiknek megadatott hosszu tavon
rogziteni formajukat, megmenekiilve az alland6 valtozas észbonto és dnemésztd kényszerétol,
amely folytdn mi mar szinte tiikorbe sem meriink nézni, ugysem ismeriink mar soha tobbé
onmagunkra.

Minden talélo allatfajnak valahol, valamikor sikeriilt formajat rogzitve
megkapaszkodnia. Hogy az embernek ez mikor sikeriil, csak a joisten tudja.
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Sirtal, mert nem szerettek.
Sirtal-e, mert nem szerettél?
Egyetlen percre akard
gyiilolni magad.

Ez ima.

Mormold elalvas elott.
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I\/I i volt hat a biine ennek a szerencsétlen fajnak, hogy embersorsra itéltetett? Mi lehetett
az oka, hogy éppen ennek a fajnak a borében nem fért meg eddig még sohasem

harmonikus egyiittmiikodésben az Ujonnan képzodott allomany a régivel? Hogyan
keveredhetett olyan tragikus sorshelyzetbe ez az Adam nevet viseld képz6dmény, hogy a
Legfobb Urként tisztelt legbensdbb hangnak ki kellett mennydérognie: ,,Elhagytal engem,
Adam, elhagylak én is tégedet™?

Eddig még minden tlél8 faj megtagadta egy kicsit az Ur hangjat, éppen a talélésért,
mégis kegyelmet nyert egy id6 utan. Helyreallt a harmonia, rogzitddott a forma, s az isteni
legbelsd parancs, a mindenek folott all6 egységesség letéteményese visszakapta az 6
fényességét az 6t megilletdé helyen. Miért, hogy az egységesség paradicsomi
kegyelemallapotabol éppen ez a faj lizetett ki, s miért hogy hozzéd visszatérni képtelen? Mi
lehetett a vétsége, mit aldozott fel a tulélés oltaran, hogy a megtartas térvénye szamkivetette, s
hogy sorsa most mar végképp nem mas, mint 6rokos Oriilt és reménytelen versenyfutds 6nnon
orokos, oriilt és reménytelen valtozasaival, melyet zsongitd Onamitassal legszivesebben
fejlodésnek szeretne tudni? Mi valtotta ki az itéletet? Mi juttatta az embert emberi sorsra?

A munka? De hiszen tudjuk: az mar maga az itélet végrehajtasa. A beszéd? Beszélni
nehéz. Kozléskényszer nélkiil, emberi mondanival6 nélkiil a beszéd csak csivitelés. Barmelyik
madar képes ra. Hogyan tanult volna meg egy faj bonyolult, egyezményes jelrendszert
kialakitani, ha nem kellett volna megtanulnia? Miért gytirte volna le az irdatlan nehézségeket?
Miért adta volna fel a félreérthetetlen, bevalt Osit a félreérthetd, 6rokodsen elégtelen Gjért? A
beszéd is csak kovetkezmény. Egy kényszeritd koriilmény kovetkezménye. Csak mint ilyen valt
egyben lehet6séggé is. De mi volt a kivaltdé ok? A gondolkodas? De hisz emberi mddra
gondolkodni is nehéz. Az a legnehezebb! Kényszer nélkiil gondolkozni sem tanult volna meg
fajunk. Azt a legkevésbé! Hogyan keriilt, hogyan hozhatta magat olyan helyzetbe, hogy
gondolkodnia, beszélnie, dolgoznia, tarsadalmiasulnia, feladatmegosztania kelljen? Hogy
kiviilrdl szerzett tapasztalatait, a faj fennmaradasahoz sziikséges tudasat — emlékeit — kiilsé
uton, jellel, beszéddel, irassal kelljen hagyomanyoznia generaciordl generacidra? Hogy
kultarat, civilizacidt kelljen 1étrehoznia?

Egyetlen allatfajnak sincs sziiksége ra, hogy igy agyonbonyolitsa az életét. Ami tudés a
fennmaradésahoz sziikséges, annak nagy részét hozza magéval, 6rokség gyanant. Egy picit még
hozzatanul — szerény képességeihez mérten —, s maris kész az onfenntartd egyed, johet az utdd,
az 6nmasolas.

Nekiink miért nem lehet most mar sohasem elegendd kdvetni a belsd torvény beliilrél
megvilagitott atjat? Meddig kell visszamenniink, hogy a valodi okot vagy okokat megtalaljuk?

Tapogatdzzunk a multban! Probaljuk meg felidézni az utols6 harmonikus képeket az
ember ember eldtti vilagabol!

Allunk a f5ldon. Két 1abbal a talajon. (Hogy miként keriiltiink le a farél, ha egyaltalan
valaha is ott éltiink, azzal most ne torddjlink. Az, hogy mellsd végtagjainkkal nem kell 6rokosen
csimpaszkodnunk valamibe, 6nmagéban még nem elegendd ok az emberré valashoz. Az éllati
mércével mérve igencsak bonyolult tarsadalmi viszonyrendszerben ¢él6 ¢és meglehetosen
intelligens pavian példaul szintén nem a lombok kdzott keresi taplalékat és buvohelyét, de esze
agaban sincs emberré valni.) Folottiink kivanatos érett gyiimolcs csiling, elérhetetlen
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tavolsagban. Kapkodunk, kapalodzunk érte, de nem adja magat. Ez igy nem megy. Hopp, egy
villanas: felkapunk egy szaraz gallyat, azzal lecsapjuk az incselkedd csemegét. Mohon ravetjiik
magunkat, mar csak a megszerzett taplalék érdekel benniinket. A bot? Hol van az mar! Az imént
még oly hasznosnak bizonyult kelléket abban a pillanatban elhajitottuk, mint jelentdségét
vesztett semmiséget, mihelyt célunkat elértiik vele. Nincs sziikségiink ra. Mar csak bajunk
volna vele, ha tovabbra is meg akarnank tartani. Az, hogy holnap, holnaputan, egy hét mulva,
egy honap mulva Gjra hasznunkra lehet az a bot, f61 sem 6tlik benniink. Akkor és ott a gyltimdlcs
ingere ¢és a bot latvanya egyiittesen kivaltotta beldliink az eszkdzhasznalat igényét, de az
aktualis inger megszlintével a bot is megsziint eszkoéz lenni a szemiinkben, nincs meg az a
képességiink, hogy az objektiv hasznélati értéket a szubjektiv sziikség pillanatain tul is
atérezzik. Ilyen értelemben tehdt nem készitlink és nem hasznalunk eszkozt, nincs
eszkozfogalmunk, egyaltalan, semmire és semmirdl sincs fogalmunk: a fogalomalkotas
képessége, csakugy, mint a fogalmak kozvetitésére alkalmas jelzérendszer, a beszéd készsége
még nem alakult ki benniink.

Az ember elézménye étkezik.

Kolykeivel.

A kisebbik kolyok akkora, hogy épp most hagyta el a csecsszopast, a masik idésebb egy
évvel.

Hozta a him a zsdkmanyt, ledobta, a kdlykok nekiesnek. Hanem a nagyobbik kolyok
ugy oldalba taszitja Occsét, hogy az hetet hengeredik. Egy év ebben a korban hatalmas
kiilonbség. A kicsinek esélye sincs a batyja ellen. Szdé sincs itt semmiféle természetes
kivalasztasrol: lehet a kisebb akar tizszerte €letrevalobb, mint a masik, a korkiilonbség miatt
automatikusan és torvényszerlien alul kell maradnia a 1étért vald kiizdelemben, &m nem a
természet torvénye szerint. Itt mar valami a feje tetejére allt. Oda a harmonia. A természet
torvénye szerint az anyanak kellene rendet teremtenie az ivadékok érdekvitaiban, mégpedig az
0s1 séma szerint: gondoskodom a kicsinyemrdl, amig maga nem képes gondoskodni a
megélhetésérdl, aztan johet az Gjabb generacid, amig csak bioldgiailag alkalmas vagyok a
fogantatasra és a kihordasra. Az el6z6t mar régen elzavartam magam mell6l, mire az Gjabb
megérkezett. Most meg itt van mind a kettd. Hogy tegyek kiilonbséget kozottiik? Mindkettd
egy velem. Mindkettd az enyém. Mindkettd gyadmoltalan, a segitségemre szorul, nélkiilem
mindkettd halal fia. Mindent kész vagyok megtenni mindkettért, mint barmely 6som évmilliok
oOta a kolykeiért, mégis érzem, hogy nem jol mennek a dolgok. Eddig minden olyan egyszerii
volt, most semmi sem az. Eddig mindig jott a parancs beliilrél, hogy mit kell tennem, most nem
jon. Csak allok tehetetleniil. Az eléembernek bele kell ebbe Oriilnie. Semmiféle parancs nem ¢l
bennem, hogy mit kell tennem, ha egyik kiszolgaltatott ivadékom a masik kiszolgaltatott
ivadékom ellen létezik. Azért tudom az ¢€letemet adni a kdlykdmnek, mert egy vagyok vele.
Nekem nincs valasztasom, addig nem vélaszthatom le magamrél, amig magaban képtelen
boldogulni, mert elpusztul. De ha nem valasztom le, érzem, hogy baj van. Erzem, hogy akkor
ez a masik fog elpusztulni. Akkor hat mégsem vagyok mindkettovel egy? Vagy mégis egy
vagyok, de mégsem egyforman vagyok mindkettével egy? Valami most mar dereng. Erzem,
ezt a problémat nekem kell megoldanom. Igen, érzem, a megoldas az én fejemben van. Még
nem teljesen vilagos, de azt érzem, hogy nekem kell valamit masként tennem. Valamire képessé
kell valnom, amire soha egyetlen 6som sem volt képes. Az 6si torvény mar nem sug beliilrdl.
Az 06si torvény szamomra mar nem érvényes. Egyszer ezért majd nagyon megver az isten
engemet.

Az igazi baj akkor kezdddott, amikor én és a parom kilizettiink a paradicsombdl, olyan
blinokért, amiket el sem kovetiink, vagy ha igen, nem tehettiink semmirdl. Akkor nekiink még
annyi esziink sem volt, mint most. Akkor mi még teljesen ontudatlan teremtmények voltunk.
Ontudat. En-tudat. Mi az, hogy 6ntudat? Mi az, hogy én-tudat? Mi az, hogy én? Mi az, hogy
te? Mi az, hogy nem-én? Ez az! Kiilonbséget kell tenni! Vagyok én, és van a vilag. En én
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vagyok, a vilag nem én vagyok. En én vagyok, a kolykom nem én vagyok. De mégis! A
kolykom én vagyok! Az egyetlen valosag a kolykom, és a kolykom én vagyok. Az egyetlen
valosag én vagyok. Egyszer majd, amikor mar annyira okosak lesziink, hogy embernek
nevezziik magunkat, ennek az észjarasnak is nevet adunk, és azt mondjuk ra, hogy szillogizmus.
Meg gyartunk mindenféle elméleteket, és feltalaljuk a szamitdgépet is, de jusson majd akkor
eszlinkbe, emlékezziink ra, hogy az elsd 1épés az enyém volt azzal, hogy kiilonbséget tudtam
tenni kolykom és kolykom kozott, pedig nincs is kiilonbség kozottiik, mert mind a kettd én
vagyok. Ha ez a mindségi forradalom nem jatszodik le az én agyamban, higgyétek el, sohasem
alkottok relativitdselméletet, de még a kereket sem talaljatok fel. A beszédrdl nem is beszélve.
Ha az én agyamban nem jatszodik le ez az intellektudlis forradalom, mire az elsd értelmes szot
kimondhatnank, mar senki sem élne koziiliink, mert az Ur, aki akkor minket magunkra hagyott,
most is tétleniil tronol, szemlélve Kain és Abel kétségtelen kimenetelli, egyenlStlen és
természetellenes kiizdelmét.

Hogyan kovetkezhetett be ez a latszolag minden természeti tdrvénnyel ellenkezd
allapot?!

A kiils6 informéaciokat feldolgozé tlizem: a kozponti idegrendszer raktirozo és
felhasznald tevékenységének oOnallosuldsa a féemldsdk néhdny fajaban tulsdgosan is jol
sikeriilt. Ugy is mondhatjuk: agyuk aranytalanul eléreszaladt a fejlédésben, tal intelligenssé
valtak, tal sokat és jol tanultak, til mohon raktdroztak, igy az agy régebbi részei nehezen
asszimilaltdk az Gjabban szerzett tudast. Nem allhatott helyre az informacidvonzasok ¢és -
visszajelzések harmonidja. Az utddok egyre jobban rakényszeriiltek, hogy ebbdl az vj, frissen
feldolgozott, az Osiség torvényével alig egyeztetett tudaskészletbdl €ljenek, ami az egyedi
tanulas aprolékos, hosszadalmas modszerét kovetelte meg, az agykéreg bal felének fokozott
igénybevételével. A kolykok fejlodése igy lelassult, nehezebben valtak onellatokka, hiszen a
megélhetéshez egyre tobbet kellett tudniuk. Testiik gyamoltalanabb lett, csak intellektusuk
er6sodott, de hosszadalmas eldképzéssel.

Mindez azonban nem hatott fékezdleg ndstényeink biologiai alkotokészségére. SOt! A
lassabban fejlodé utédok a megbolydult természeti rendben kiszolgaltatottabbakka valtak,
pusztult a faj, minek ellenstlyozasara be kellet indulnia a szuperfogantatds programjanak.
Ennek viszont az lett a kovetkezménye, hogy egymast érték a generaciok, miel6tt meég az el6zok
onalldan életképesek, tehat magara hagyhatok lettek volna.

Az utodneveld 6szton az idosebbek irant is miikodott az anydban, maga mellett tartotta
tovabbra is Oket, természetes-természetellenes ellenségiil a vele szemben védtelen kdvetkezd
utodoknak.

Ebben az evolucios 1épték szerint vélhetden gyors lefolyasti periodusban, amikor
bioldgiai értelemben kialakult a fajunkra, és csakis a mi fajunkra jellemzd csalddmodell,
egymasba érd generdciokkal, a beindult szaporodasi szuperaktivitds ellenére is rohamosan
pusztulnia kellett a fajnak, a beépitett onpusztitd mechanizmus okan, hiszen valamennyi kés6bb
érkezd utdd a maga csaladjan beliil 6hatatlanul szembetalalkozott legadazabb ellenségével: az
elsosziilott testvérrel. Ha ezt a tényt Osszevetjik az allatvilagban 4ltalanosan ismert
kolyokhalandosaggal, amelyet minden fajban csak a red jellemzé szaporasag képes
egyensulyban tartani, konnyen belathatjuk, hogy az ember elézményét ez a genetikai
programzavar csaknem a faj kiveszésével veszélyeztette.

Hidba minden biologiai buzgalom, pusztult a faj! Reménytelen ellenstilyozasként
burjanzott a nemzési hajlam, a fajfenntartd O0szton nemi ingerré valtozott, burjdnzott a
fogantatasi készség, az oromszerzés szolgalataba szegddott, nem szolt semmi torvény ellene, s
csak pusztult a faj, és el is pusztult volna teljesen a fold szinérdl, ha mégis, éppen mert okos
volt, nem talalt volna 6nmagaban esélyt a tulélésre.
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Bizony, elpusztul fajunk, ha dseink koziil nem akadnak néhany ezren, vagy talan csak
néhany szazan, vagy még kevesebben, kiknek ujemlds agyaban a megerdsodo intelligencia nem
tesz csodat.

A csoda: olyan parancs, amely ebben az iszonyt sziikségallapotban felér a megvaltassal,
felér az Ur iizenetével, rogzithetd és hagyomanyozhato, a talélés elsd kiviilrél jott parancsa: a
tabu. A tilos. A minden esetre érvényes, sziiloi jelenléttdl fiiggetlen sziil6i tiltas: Ne bantsd a
testvert!

Csakhogy a dolog egyaltalan nem ilyen egyszert.

Az allatvilagban az a rend — néhany rendhagyo faj kivételével — hogy a sziilok nem
tesznek kiilonbséget gondozasra szorulé utddjaik kozott. Ugy hozzak vilagra utddaikat, hogy
megmenekiilnek ettdl a lehetetlen kényszertdl. Nem is volnanak képesek kiilonbséget tenni, ha
kellene sem, mert az ellene mond az utddgondozo6 0sztonnek. Az egyszerre tobbet sziildallatok
ivadékai koziil minden védelem nélkiil elpusztul az élhetetlen, nincs sem testvéri sem sziiloi
belatas. Az éllatvilagban ennyi kdinizmus bdven belefér a természetes kivalasztas torvényébe.

Ha viszont Ggy alakulnak a koriilmények, hogy valamelyik ivadék nem azért pusztitja
el a gyamoltalanabbat, mert az kevésbé életképes, hanem csak mert fiatalabb, és igy
természetszeriileg gyengébb, ez semmiképpen nem hangolodhat Ossze a természet Osi
torvényével. Ilyen helyzetben mégiscsak képesnek kell lennie a sziilének, hogy kiilonbséget
tegyen a gyengébb védelmében. Ilyen képességgel azonban az emberen kiviil semmilyen més
allat nem rendelkezik. Es az embernek is el kellett jutnia valahogyan idaig.

Igen, az allati néstény érzés- €és parancsvildgdban az ivadéka és 6 csaknem azonosak.
Igen,ezzel a totalis egylittmaradassal lesz alkalmas utodgondozoé szerepének betdltésére. Az
allatban, amely szamdra semmi sem létezik szubjektumétdl fiiggetleniil, nincs meg az
elvonatkoztatas, az absztrakcio képessége, nem tudja és nem is karja kettévalasztani a vilagot
»en’-re és ,,nem én”’-re, szubjektumra és objektumra. Ami a vildgbol érkezik a szdmadra, azt a
pillanatnyi inger és a pillanatnyi sziikséglet teszi létezOvé. A sziikséglet érzelmi allapotanak
elmultaval a vilag valosaga is megsziinik 1étezni a szamara. Ezért hajitja el még a legokosabb
majom is a botot vagy a kovet hasznalat utin, mint aktualitdsat vesztett, haszontalan
semmiséget. A sziikség érzelmi allapotanak elmultaval elmulik beldle a kép is, amely
sugallhatnd, hogy maskor is sziiksége lehet még arra a jo kis kddarabra. Eszkézhasznalatat,
minden latszolagos hasonlosag ellenére, ezért nem lehet emberi értelemben eszkdzhasznalatnak
nevezni. A legokosabb majom is a pillanatnyi sziikség—inger befolyasa alatt tartja kapcsolatat
a vilaggal. Nincs benne eldrelatas, nincs benne eloképekben elére megmutatkozo sziikséglet.
Csak emlékképei vannak, eldképei nincsenek. Nincs fantizidja. Legyen barmilyen tanulékony,
vésddjenek barmilyen mélyen elméjébe az emlékképei, nincs olyan tipusu intelligenciaja,
amely segitségével ezeket az emlékképeket egy jovobeli, még nem 1étezo, eldre atélt hidny
eléérzetével tudna felidézni, konkrét, aktudlis helyzetétdl képtelen elvonatkoztatni, magyaran:
képtelen emberi értelemben gondolkodni.

Az emberi gondolkodds — és minden ebbdl eredd, ezzel Osszefliggd tevékenység —
kialakulasanak els6 1épése: én és nem én, szubjektiv €és objektiv kiilonvalasa a pszichében. Ez
az elofeltétele a fogalomalkotasnak, a fogalomalkotas eléfeltétele a fogalmi gondolkodasnak, a
fogalmi gondolkodéds pedig a civilizdcionak. Nem fogalmi gondolkodas természetesen
létezhetett, s6t meggydzddésem: létezett korabban is az archék, az dstudat birodalméban.
Hiszen éppen ez lehet az el6zmény, amibdl a fogalmi tudat képessége kialakulhatott. Hiszen
valamibdl ki kellett alakulnia. Itt olyan hatalmas energiaatszervezddést igényld, olyan mindségi
ugrasrol van sz, amely minden valtozas két alapvetd eldfeltétele: a lehetdség és a koveteld
sziikség egyiittes jelenléte nélkiil nem mehetett volna végbe.

A lehetdség: hogy a gondolkozasnak valamiféle — bar nem fogalmi — képességével mar
rendelkeztiink. A sziikség: a Kain-Abel sorsra jutott fajnak meg kellett menekiilnie az
onpusztitastol. Meg kellett szerezniink a képességet arra, hogy a dolgokat kiilonvalasszuk
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egymastol, és ezt a képességet mindenekeldtt anyainknak, asszonyainknak, lanyainknak,
néstényeinknek kellett elsajatitaniuk. Hogy mekkora eléember-populécio6 1étezhetett a F6ldon,
amikor az emlitett bioldgiai sokkhatas kovetkeztében véres kinok kozott at kellett préselniink
magunkat ezen a sziklarepedésen, hogy ember sziilethessen beldliink, nem tudhatjuk. Alapos a
gyanum: nem tal nagy létszdmu. Ha helytallo a logikam, ekkor mar nagy bajnak kellett lennie,
hiszen a biologiai szuperaktivitas, tudniillik hogy a természet hagyomdanyos torvényét
megtagadva és kijatszva vilagra hozzuk a kdvetkezd generaciot, mieldtt még az el6zo
onfenntartdé lenne, mar valasz volt egy, a fajt veszélyezteté folyamatra. Azt, hogy egy
feltehetéen nagyon is csekély egyedszamu populacioban hany olyan ndstény akadt, akinek
adottsagai megfelelek voltak ahhoz, hogy megsziilje a gondolkod6 embert — megintcsak nem
tudhatjuk. Kimondani is borzasztd, de egyaltalin nem tartom lehetetlennek, hogy esetleg
mindossze egyetlen ilyen dsanya létezett. Ez persze nem tudomanyos meggy6zdodés, hiszen ez
a kényv, Gigy, ahogy van, nem tudomanyos, csupan személyes kétségek, kovetkeztetések és —
olykor — meggy6z6dések lenyomata. Mindenesetre én gy érzem és gondolom, hogy ez a mi
fajunk, amely hatmillidrd egyedszdmaval napjainkra oly mértékben elszaporodott, hogy ezzel
immar ismét az Onpusztitds tonkjének szélére keriilt, valamikor olyan krizist élt at, hogy
megmenekiilése néhany, vagy taldn egyetlen kivaltsdgos egyed alkalmassagdn mulott. Ezért
aztan az 6 neve: Asszonyember, magyarul: Eva. Es bizony ahhoz, hogy ez a mi sanyank
teljesithesse hivatasat, szakitania kellett a tudads fajarol, még ha ezért valami sajatos ¢és
kifiirkészhetetlen logika folytan langpallost és kitizetést hozott is a fejiinkre. Es lelkiink rajta,
ha mi most itt, az Edentdl keletre, résiitjiik az eredend biin bélyegét.

Ahhoz, hogy a néstény képes legyen kiilonbséget tenni ivadékai kozott, sziiksége volna
az dnmagatodl valo elvonatkoztatas képességére, a gondolkodas eldfeltételére. Egyik ivadékatol
tavolabb kellene kertilnie a mésik javara, de ugy, hogy mégse szakitsa el a szlil6—ivadék érzelmi
kotelékét. Hiszen ha eltaszitja magatol, mieldtt Onfenntartd lenne, pusztuldsat okozna. Sziili
segédlettel megfordulna a szerep Kéin és Abel kozott. Mindig az idsebb lenne az aldozat, sorra
egymas utan, mig végiil egy, a legutolso, a legkés6bb kihordott esetleg megérné a kifejlett kort.
Bar oreg sziilok csenevész kolykének nem sok esélye volna a talélésre.

Még végiggondolni is szornyll bonyolult, nemhogy végigcsinalni! Istentelen dramaéja ez
egy istentelen sorsra jutott fajnak, s még jo, ha nem tragédiaja.

Az id6ésebb kolyok haldlos veszedelem a csaladban, és mégsem banhatok vele Gigy, mint
az ellenségemmel. Néha legszivesebben felfalndm ezt a nagy culat, de fékeznem kell magam,
hiszen az is csak a kolykom még. Iszonyu ellentétes érzések gyotdrnek: gylilolom is, szeretem
1s. Mégiscsak belemarok ebbe a kebelbeli ellenségbe. Belemarok, és akkor észhez tér, de
nagyon mégsem tudom bantani. Belemarok, hogy észhez térjen, de nekem is észnél kell lennem.
A kisebbet védem a nagyobbtol, a nagyobbat védem a magam haragjatol. Meg kell szelidiilnom,
le kell fojtanom a vad indulatot. De addig marom a kdlykomet, amig szelidebb nem lesz 6 is.
Meg kell tanulnia. Tabut allitok neki, de ez a tabu érvényes énram is. Képesnek kell lennem
erre a megkettdzottségre, mert az ¢élet rakényszerit. Képesnek kell lennem a dolgok
kiilonvélasztasara. Ez és az. En és 6. Tanulom.

En én vagyok. O is én vagyok. Ez az 6 nem én vagyok. O és én mi vagyunk. O bant én.
O bant 6. En bant 6. Nehéz. nagyon nehéz. Ha ezt képes leszek megtanulni, az eszkdzhasznalat
mar gyerekjaték. Elpusztulunk, mire megtanulom. Mire megtanultatom.

Meg kell tanultatnom az ivadékaimmal az 0 torvényt. Addig marom, mig meg nem
tanul szeretni. Tabu. Nem szabad. Csalad. Onfenntartas egyiitt. Testvér. Tilos. Testvér tabu.
Nem tudja. Az tUristenit, hat miért nem tudja! Az Uristen néma. A térvény néma. A térvény én
vagyok. A kolykok anyja én vagyok.

Szerencsétlen, elatkozott, szeretve gylilolt magzatom, hat mikor érted meg végre, hogy
testvért pusztitani tilos?! En szélok hozzad, az anyad! En vagyok a te anyaarci, szeretve tisztelt
istened.
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A tabu-probléma régi felfedezése a filozofianak, tekintélyes irodalma van. Ugy latszik
azonban, a leghétkdznapibb tény, amelyben egymillié éve benne éliink, hogy tudniillik az
emberi csalad mindségileg kiilonbozik minden mas csaladi képlettdl, mindezideig elkeriilte
gondolkodoink figyelmét. Megvan persze ennek is a maga természetes 1élektani magyarazata:
az emberiség sorskérdéseit szlikségesnek érezziik olyan magas fokon boncolgatni, ahonnan mar
alig latjuk onmagunkat, az €16 és szenvedve boldogul6 embert. De van egy sokkal f6ldkozelibb
hattere is a dolognak. Krimiszerzok tudjak, hogy buzgd nyomozas kézben sokszor éppen azt
nem vessziik észre, ami az orrunk elStt van, ami kiveri a szemiinket. igy aztan nagyon rafinalt
blin6zo szerepldiket arra tanitjak, hogy nyugodtan hagyjak csak a legszembet(inObb helyen,
amit el szeretnének rejteni. Persze ugyanezeknek a krimiszerzOknek hatalmukban all
megalkotni egy még az altaluk krealt blinzoknél is rafinaltabb nyomozot, aki tisztaban van az
elrejtés 1¢lektanaval.

Benniinket, 1étezd embereket azonban nem krimiszerzok krealtak. Igen gyakran legjobb
felkésziiltségiink és igyekezetiink ellenére sem bizhatunk masban, mint a véletlenben. Feltéve,
hogy a véletlen harmadik szeme nem vak.

Az a puszta tény tehat, hogy az ember allati dsei — felboritva az utdédgondozas rendjét —
vilagra hoztdk a kovetkezd generaciot, miel6tt még az el6zé gondozas nélkiil életképes lett
volna, a kornyezethez vald alkalmazkodédsnak egy merdben 1j, a talélés minden korabbi
parancsrendszerét mindségileg meghalado torvényszerkezet kibontakozasat tette sziikségessé,
mikdzben az allatvilaghoz valo kotottségben a régit sem lehetett hatalyon kiviil helyezni.

Maig sem értem, hogyan lehetséges, hogy az én szerencsétlen istenadta fajom eszét nem
vesztette ebben az Oriilten ellentmondasos helyzetben, amelybe keveredett. Akarhogy volt is,
de most lett csak igazdn sziiksége az eszére. Intelligens volt, az szent, a legintelligensebb
valamennyi allat kozott. Ez volt a szerencséje. E nélkiil igen nagy bajba jutott volna. Mert ha
egyszer elkezdte az okosodast, tobbé mar nem volt megallas.

En-te-6-mi-ti-6k — semmiség ez az alapfoka megkiilonboztetés egy tagolva
kommunikalé dsembernek, ha mar egymillié éve el tudja hatarolni magat a kiilvilagtol. Alig
egy kis 1d6, s 6 mar nem csupan elteszi a hasznos kovet, de pattintja is, eszkozt készit, munkat
végez, haliho, gyerilink, osszuk csak meg a munkéat, hisz Osszetartozunk mi, egy &stol
szarmazottak, majdhogynem szeretjilk egymast. A mi nagyobb kolykeink mar nem halélos
ellenségei a kisebbeknek, a csaladban rend honol, szaporodunk és sokasodunk, kezd6dhet az
igazi emberré valas dicsOséges diadalutja.

Ki érti, hogyan miikddik ez a vilag! Ki érti, hogy az Gtbol mégsem lett sem dicsdség,
sem diadal. Ennyi ésszel! Mert azt mégsem tagadhatjuk, hogy torténelmiink mind a mai napig
alig volt tobb, mint egymas kolcsonds pusztitdsanak elébb kozvetlen, majd kozvetett
felfalasanak kultartorténete, fejlodés fedonév alatt.

Valoban. Szinte mar az driilet hatdrara juttat benniinket a felismerés: a tabu, az artas
tilalmi térvénye tett alkalmassa benniinket az emberi mindségii tilélésre, ugyanakkor éppen ezt
a torvényt hagjuk at oly gyakori €s altalanos ismétlédéssel, hogy ebbéli hajlamunk mar-méar
fajunk allando, rogzitett, tehat genetikailag hagyomanyozodo jellegének mindsiil.

Richard E. Leakey és Roger Lewin két idézettel kezdi Fajunk eredete cimii konyvében
az agresszivitas, a nemiség €s az emberi természet kérdéseinek taglaldsat. A két idézet, amely
Raymond Dartt6l, illetve Konrad Lorenztdl szarmazik, igy szol:

., Az emberi torténelem vérrel bemocskolt, mészarszeket idézo emlékei a kora egyiptomi
és sumer feljegyzésektol a masodik vilaghaboru legutolso rémtettéig mind osszhangban dllnak
az egykor egyetemes kannibalizmussal, az dllat- és emberdldozatok gyakorlataval, vagy a
tételes vallasokkal a helyiikbe lépo potlékokkal, és vilagszerte elterjedt skalpolassal,
fejvadaszattal, testcsonkitasokkal és halottgyalazasokkal, specidlis tulajdonsagként hirdetve a
kozos vérszomjat, e veszedelmes szokast, e Kain-bélyeget, amellyel az ember a taplalkozas
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teriiletén kiilonbozik antropoid rokonaitol, és amely inkdabb a legvérszomjasabb ragadozokkal
koti dssze.”

., Bizonyitékunk van rd, hogy a kavicseszkozok elsé feltalaloi — az afrikai
Australopithecusok — kezdettdl fogva nem csupan a zsakmdany elejtésére hasznaltak eszkozeiket,
hanem fajtarsaik legyilkoldsdara is. A pekingi ember, ez a Prométheusz, aki megtanult a tiizzel
banni, arra haszndlta azt, hogy testvéreit megsiisse: a rendszeres tiizhaszndlat elsé nyomal
mellett megtalalhatok maganak a Sinantropus pekingenisnek megcsonkitott és megszenesedett
csontjai is.”

Vajon a pekingi embernek mar akkor is lehetett volna annyi siitnivaldja, hogy ne tegyen
ilyen csunya dolgot? Egyfeldl igen, masfel6l nem. Ilyen annak az ellentmondésos kettdsségnek
a természetrajza, amely kett0sség ellentmondasa elinditotta az ember korabeli 6sét egekbe
vezetd véres Utjan.

Eleinte még jol mentek a dolgok, miutdn megtanultuk a torvényt: a testvér tabu! De
emléksziink réa: ekkor mar beindult a biologiai szuperaktivitas, igy aztdn rengetegen sziilettiink,
ezzel parhuzamosan az agyunk sosem latott fejloddésnek indult, kdnyorteleniil, kivédhetetlendil.
Megvaltozott a tarsas viszonyok képlete, a csalddmodell. Az 1) intellektudlis mindség az
egyedek egymashoz vald viszonyanak is Uj mindségét jelentette; a faj kollektiv
problémamegoldd képessége megallitotta a pusztulasi folyamatot, mikdzben a bioldgiai
szuperaktivitds, a faj méreteit abnormalisan meghaladé fogantatdsi program tovabbra is
miikodott. A komplex csalddmodell komplex tarsadalmi format eredményezett, ez tigyszintén
komplex egylittmiikodést kovetelt meg €s tett lehetdveé, aminek kdvetkezménye: fejlodik az
intelligencia, ezzel kdlcsonhatasban nd a tanulnival6 ardnya az 6roklott tuddshoz viszonyitva,
lelassul az egyedi fejlodés, kitolodik a kolyokkor, ugrasszeriien novekedik az egyes populaciok
egyedszama.

Mint ahogyan bizonyos esetekben valamely €16 szervezet sériilésekor a regeneracios
program hib4aja folytan a sejtburjanzas képtelen megallni, ugyaniigy az ember szaporodasi
hajlama sem ismert hatarokat; az ész hatalomatvételi kisérletével jard zavarok, melyek az
agykéreg ald nyomoritott Osi utasitasi rendszerben bealltak, lehetetlenné tették a fajfenntartas
Osztonének mederbe terelését. Mind a mai napig nem alakult ki olyan parancsrendszer az
emberben, amely beliilr6]l szabalyozna a nemiséggé valtozott fajfenntartdé Osztondket, s ha
valami viszonylagos rend kialakult is e téren, az minden esetben kiilsd, vallasi vagy mas
szokasjogi elfojtas eredménye. Ennek az elsé emberdseinkig visszavezethetd dsszefiiggésnek a
felemlitésével mindenesetre tartozunk a freudi szennyes, elfojtdsos tudatalatti igazsaganak
megitélésében.

Az ész keltette programzavar nyoman tehat megindult a talnépesedési robbanas. (Azt
gondolhatnank, hogy a ,,robbanas” kifejezés ebben az dsszefiiggésben meglehetésen tulzo, de
ne feledkezziink meg rdla, hogy egy allati vagy akar eléemberi populacidé szamdra birtokba
vehet6 teriilet ezer 0kologiai és egyéb okndl fogva igencsak behatarolt. Szigorti korlatozo
tényezd tobbek kozott maganak a fajnak az adottsagkészlete, csakugy, mint a vele azonos
okologiai szegmensen €16 rivalis fajok ellenallasa stb. Lehet, hogy akkori &seink a
foldkerekségnek csak igen csekély hanyadat népesitették be, de akkor objektive igen csekély
hanyad is volt szamara meghddithato.) Torvényszerlien megindult a tertiletért, a 1étért valo élet-
halal kiizdelem.

Az etologiabol tudjuk, hogy az allatvilagban bizonyos helyzetekben atmenetileg is
kialakulhat kannibalizmus, olyan fajoknal is (ilyenek lehetnek példaul gazdasagi vagy
laboratériumi koriilmények kozott behatarolt teriileten tartott tyukok, sertések, nyulak stb.),
amelyekre egyébként a fajtars elpusztitisa €s elfogyasztisa nem jellemzd. Valamely kiilsé
inger, mondjuk zsufoltsdg hatdsdra az allatok addig pusztitjdk egymast, amig a fennmaradt
egyedek kozotti atlagos tér a fajra jellemzden optimalis nem lesz.
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Adott esetben tehat a kannibalizmus programja egy populdcioban automatikusan is
beindulhat, mivel azt is 6roklott program szabalyozza, hogy az azonos faju egyedek milyen
tavolsagot engedélyeznek egymads kozott. A hatar atlépése minden esetben agresszidt vagy
elkeriild magatartast valt ki. Ez utobbinak persze eléfeltétele az, hogy legyen hova elmenekiilni.

Miért, hogy az ember a démoni agressziot és nem az angyali elkeriilést valasztotta?
Erdekes médon erre is egy ellentmondas adja meg a vélaszt. Tal azon, hogy a mar emlitett okok
miatt meglehetdsen kevés helye volt az elmenekiilésre.

Az ember, noha ma mdar nagyon szereti magat a vildg urdnak tekinteni, akkoriban,
amikor beindult szuperfogantatdsi programja, még igencsak gyamoltalan teremtménynek
szamitott. Tuléléseit mar akkor is fOleg intelligencidjanak koszonhette, amely kivaloan
alkalmazkodo képessé tette 6t, am a 1étért vald harcban — miként altalaban a féemldsok — nem
nagyon jeleskedett. Eletmddja kovetkeztében, illetve azzal kolcsonhatasban, semmi olyan testi
adottsaga nem fejlodott ki tilsagosan, amely az 4llati vitézkedéshez sziikségeltetik: fog, korom,
testi erd, gyorsasag stb. Jamborsagra termett faj volt ez a miénk az 6skori demografiai robbanas
elétt, s az is maradhatott volna, ha nem kell 6rokosen odahagynia alig megszokott, s mind
kevesebb élelmet és rejteket add kornyezetét a nagy kirajzasok koraban. Hanem hogy szinte
generaciordl generaciora mindig uj feltételek koz¢ kényszeriilt gyarlo testi adottsagaival, fizikai
értelemben egyre védtelenebbé valt, a védtelenséggel jard 6rokos izgalom, fesziiltség allando
harckésziiltségbe hajszolta, s rdadasul szerencsétlen dseinknek egymasban is 6rokos ellenséget
kellett latniuk. Természetes tehat, hogy a biintetd isten képére teremtett hasonmasok kozott
kialakul az agressziolancolat.

Azt is az etoldgiai megfigyelésekbodl tudjuk, hogy a territorialis agresszid, sajatos
modon, sokkal gyakrabban és jellemzObben eredményez ¢élet-halal kiizdelmet fajtarsak, mint a
kiilonboz6 fajok kozott, ami — fajdalom — az emberi fajra legalabb annyira vonatkozik, mint a
tobbiekre. Ami azonban Iényeges kiilonbség, mégpedig a mi rovasunkra, az az eszkdzhasznalat.

Bizony, az eszkdzhasznalat, amelyet okkal és joggal az emberré valas és a kultura
kialakulasa egyik elofeltételeként tartunk szamon: Szembe kell nézniink azzal a ténnyel, hogy
ugyanaz a képesség, amely révén megvaltozott koriilményeink kozott busasan kompenzalni
tudtuk fizikai elégtelenségeinket, egyszersmind predesztinalt benniinket a fajtars
elpusztitasanak a genetikai programba valo iktatasara is.

Ne rettenjiink meg ettdl az iszonytatd kijelentéstdl, inkdbb gondoljuk végig
tisztességesen. Abban nyilvdn nincs vita, nem is lehet, hogy a territoridlis agresszid az
allatvilagban genetikai program koreografidja szerint zajlik. Ez a genetikai program szinte
tokéletesen megszabja azt is, hogy milyen ,,eszk6zoket” vehetnek igénybe egymas ellen a
kiizdd felek. Ezzel Gsszhangban miikodik, foként a vesztes védelmében, a jatékszabalyok
genetikai programja is, amely ugy szol, hogy harapd, csipd, ragd, dofd, okleld a betolakodot,
amig csak meg nem futamodik, el nem menekiil. Ertsd: csak addig! Ezt a programot valamennyi
faj valamennyi egyede az anyja hasaban tanulja. Egyet kivéve.

Amig az ember csak pofozkodni, legfoljebb karmolni, marni volt képes, a program
ugyanugy mikodott ndlunk is, mint barmely mas normalis allatnal. Na de minket az élet
rakényszeritett, hogy okosodjunk. En—te—6-mi-ti-6k. Szubjektiv vilag—objektiv vilag. Mi mér
értjiik ezt. Mi mar a targyban felismerjiik az eszkdzt. Mi mar olyan okosak vagyunk, hogy nem
puszta kézzel adjuk a pofonokat, hanem az erre a célra legalkalmasabb forméju, sét, esetleg
éppen erre a célra kiképzett kddarabbal. Eszem van, mert igy kellett lennie, gyilkol6 eszk6zom
van, mert igy kellett lennie, a szivem telistele gyilkos indulattal, mert ennek is igy kell lennie,
most akkor mit varhat t6lem a joisten?! Es még valami! Azért van gyilkold eszkozom, mert
képes lettem felismerni annak a kének az adott helyzettdl fiiggetleniil is meglévd hasznalati
értékét. Hat ugyanezzel az eszemmel nem fogom azt is érteni, és ugyanezzel a szivemmel nem
fogom azt is érezni, hogy aki most itt az én teriiletemre behatolt, vagy akit most errdl a teriiletrdl
eltizok, ha ¢életben marad, holnap ugyanolyan ellenségem lesz, mint ma volt?! Nemhogy 0t,
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még az irmagjat is kiirtom, ha tehetem. Marpedig tehetem, mert emberemlékezet 6ta ezt tette
minden 6s6m is. En mar genetikailag is erre vagyok kiképezve. Most mar én vagyok a Homo
Sapiens. En vagyok a t(1é16. Megteszem, mert ha igy megy tovabb — marpedig igy megy tovabb
—nemcsak a szivemben fortyog6 indulat koveteli meg télem, hanem az asszonyom a kolykom,
a csalddom, a horda, a népem, a nemzetem. Ez a férfisors. Mert ha igy megy tovabb — marpedig
igy megy tovabb —, én mar hdés vagyok, én mar mitologiai alak vagyok, én mar kovetendd példa
vagyok, én mar vallds vagyok, én mar torvény vagyok. Lehet, hogy nem belsd, eredendd,
0sidoktdl érd torvény, csak amolyan féligmeddig kiviilrdl jott, felvett torvény, de kiilsé volta
ellenére is torvényszertien 1étrejott torvény, dsszegabalyodva ama Gseredetivel. En, a kébaltas
gyilkos vagyok minden kulturhérosz &sapja, s ha ezért blinhddndm kell, hat biinhddni fogok.
Hetediziglen. Hetvenediziglen. Hétszdzhetvenhétezer-hétszazhetvenhetediziglen.

»~Ezutan elment Kain az ur szine elol, és letelepedett Nod foldjén, Edentdl keletre. Es
Kdin a feleségével halt, aki terhes lett, és megsziilte Endkot. Majd varost épitett, és azt Endknak
nevezte el a fia nevérél. Encknak sziiletett Irdd, Irad nemzette Mehiijaélt. Mehiijaél nemzette
Metusaélt, Metusdél nemzette Lameket.

Lamek két nét vett feleségiil: az egyiknek Ada volt a neve, a masiknak Cilld. Ada sziilte
Jabalt. O lett minden citerds és fuvolds Gsatyja. Cilld is sziilt: Tibalkaint, mindenféle réz- és
vasszerszam kovdacsmesterét, tovabbad Tubalkain hugat, Naamat. Egyszer azt mondta Lamek a
feleségeinek:

Ada ¢és Cilla,

hallgassatok szomra!

Lamek asszonyai

figyeljetek mondasomra!
Meggyilkolom megsebzomet,
gyermekeit is, ha megiit.

Ha hétszeres a bosszu Kainért,
hetvenhétszeres az Lamekért!”
(Mozes els6 konyve, 5. 1ész)

Csak az nem vilagos, honnan tudtdk ezt a sztorit ugy egymillio évvel késdbb az
Oszovetség szerzi. Mert hogy a tudasat kiviilrl szerzé ész ebbe nem volt beavatott, az
hétszentség.

Lehet, hogy a megtagadott isten, az 6rokkévalosagtol szarmaztatott, orokkévalosag ota
épiilé torvényesség titokban mégsem hagyta el kedvenc teremtményét? Lehet, hogy titokban
tovabb sugott? Igaz, agyunkban az Ostudat és az ujtudat kettévalt. Lehet, hogy mégsem
egészen? Lehet, hogy ezek az agytartomanyok mégsem éllnak 6rok haragban egymassal, és
folytatjak aldasos és dsszehangolt tevékenységiiket, anélkiil, hogy ezt az 6rokosen fontoskodd
¢ész orrara kotnék. Ha ezt tennék, igazdn meg lehetne Oket érteni.

Bér igy is nehezen.

Most kellene az a harmadik szem, amelyik befelé lat!

Még szerencse, hogy amiota nem csupan kardéllel hatolunk a koponya belsejébe, van
lehetdségiink az agykéreg alatt megfigyelni egyet és mast. Nézziink csak koriil! Mivé valtak
apro koreink, miota elhagytuk Sket egy kis boleselkedésért! (Abrank egyarant szimbolizalhatja
agyunkat és egész valonkat.)
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A kép kozepén a két tapadd csepp: az Osmasszabdl kivalt s az ellentétek vonzasa altal
Osszekapcsolt két elemi életcseppbdl alakult kozos hid, pozitiv és negativ, férfi és nd, igen és
nem, vildgos €s sotét Oseredeti kettdsségben, s mindkettét egybekdtve. E kettds mag koriil a
hiilldagy alakulata, részek szerint forditott eldjellel, a természet vonzastérvényét kovetve, majd
hasonlé moédon az semlds €s az ujemlds agy, s mindez szimmetrikus kettdsségben, a két
agyféltekének megfelelden.

A sotét €s vilagos tartomanyok valtakozasabol adodo spiralis szerkezet képszeriive teszi
az evolucionak azokat a kriziskorszakait, ahol fajunk allatvilagi el6torténetében a vilag a feje
tetejére allt, s a til¢léshez elkertilhetetlen volt az Gnmegtagadd mindségi valtozas. A hiillé-fazis
utan még két ilyen krizis kdvetkezett be az emberré valasig: az dsemlds- illetve Gijemlds-allapot
kialakulasanak kora.

A harom alapveté agytipus hierarchikus ujemlésagy Neocortex
felépitésének  rajza MacLean nyoman.
(MacLean: The Brain in Relatio to Empathy

and Medical Education. Journal of Nervous and
Mental Disease. 144. [1967.] 374-82.

osemlSsagy Limbikus rendszer

R-komplexum

(Bencze Lorant: A meteaforalo agy és
elme, Valosag, 1985/6)

Ezeket a torténetileg behatarolhatd korszakokat az agy belsd rétegezettsége
egyértelmiien jelzi: a harom rész kémiailag is mas felépitésii, kisérleti iton elkiilonitheto.
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A koncentrikus korok egyarant jelzik a vilagegyetem totalitasat, amelyet véges voltunk
ellenére magunk is modelleziink a benniink megfogant térvények altal, és azt, hogy ezek a
torvények teljesitik a kordket, amelyekben a harmoénia a krizisek utan helyreall, éppen e
torvények hatasa altal. Ugyanakkor a korok kozotti hatarok el is kiilonitik a kiilonbozo
rendeltetésti torvényeket, és azoknak miikddési birodalmat.

A hatarokon végigvonul6 kettds alakulatok tartjak korddban az informéciok, az ingerek
¢s a belso tudattartalmak aramlésat. A térvények erékozpontjai, a tipikus archék igy kivételezett
helyzetiik és vonzerejiik ellenére sem mikddhetnek teljes esetlegességgel. Fol kell tételezniink
azonban, hogy a legszigorubb ,kettds Orség” a két kozponti bGscsepp egybefonddott
nyulvanyabol alakult hidon teljesit szolgéalatot, noha valamennyi kozott — mivel itt all
kapcsolatban a két félteke — ez a legfontosabb hataratkelohely.

Ennek ellenére nemcsak a fogalmi gondolkodas szinteréiil szolgalo kiils6 kéregnek lehet
»elfojtott tudatalattija”: Az (jemlds agy altal atbocsatott, am az ¢semlds agy altal elutasitott
ingerek a belsébb hatarokon is megrekedhetnek, mindkét irdnyban. A feltételezést azok a torz
démoni 6séallatformdk igazolhatjdk, amelyek o6roklott élményekként vetddnek fol a réviilt
allapotu tudatba, s amelyek az egyes népek vallasi kulturajaban oly jelentds szerepet kapnak.

A vilagos ¢és sotét tartomanyok elrendezddésébdl az is eldtlinik, hogy a spiralis alakulés
kovetkeztében mindkét agyféltekének jutott mindkét alapmindségbdl. A két félteke kozotti
mindségi kiilonbséget tehat az id6 folyamén bekovetkezett ardnyeltolédasok okozzak, de
valamennyire mindkét fél képes a masik feladatat ellatni. A torzsfejlédés jelenlegi fokozataban
a bal oldalnak jutott a tobb vilagos, itt halmozddott jobban fo6l a fogalmi gondolkodés
képessége, mig a masik oldal inkabb az intuitiv agytevékenységnek kedvez. Ugyanakkor a
»mag”, amely megfelelhet az Osi kinai vilagszimbdlum, a jin-jang kép jin- és jangpontjanak is,
a vilagos uralmu mezényben sotét €s forditva. Ez a séma talan eléggé valdszintisitheti Jungnak
azt a megfigyeléseken alapuld kovetkeztetését, hogy a férfi legbelsd énje tulajdonképpen
nénemii: anima, a néé pedig himnemdi: animus. Es ha arra gondolunk, hogy a valésdgban semmi
sem olyan szép kerek, mint egy végletekig leegyszerlsitett szimbolikus szemléltetd abran, hat
elképzelhetjiik, hogy a természet ennek az alapképletnek a varialasaval a sokféleségnek
micsoda kimerithetetlen lehetdségét teremti meg. A természetellenes torzuldsokrél nem is
beszélve. Hozzatartozna még az dbrahoz, a jungi négyes személyiségtipologia ismertetése, az
¢letkorok fiiggvényében, de ettdl e helyen nyilvan el kell tekintentink.

Ami lényeg: életben, er6ben miikodik legbeliil a hiilléagy, az R-komplexum, igaz,
némileg megvaltozott a feladata. Az ember el sem hinné: a létfenntartas kemény alapiizenetei
mellett itt kapott helyet a zenefelelds program is. Igen, irva vagyon: Minden citeras és fuvolas
dsatyja Kain kozeli leszarmazottjainak soraban foglalja el helyét. Es miikodik az semlés agy:
a limbikus rendszer. Az 6 szamara valtozatlanul kdvetendd a minden éldlényre érvényes
parancs: vilagra hozni a kovetkezd generaciot és gondoskodni rdla, mig onellatasra képtelen.
Iparkodik, kiiszkddik szegény, hogy az Gjemlds aggyal, a neocortexszel egyetértésre jusson
ebben a kérdésben, de hat most ott, a kiilsé keriiletekben nagy a kavarodas. Es tudjuk: amig a
viszonylagos harmonia helyre nem all, amig az egyedek tapasztalatdban €s viselkedésében nem
kelld szamu az egybevagd ismétlédés, addig a cselekvéstipusok nem rogzddhetnek az agyban,
nem 6roklédhetnek, nem valhatnak bels6é normékka, torvényekkeé.

Sajnos, az a réteg, amelyet — mint legujabb képzédményt — emberagynak nevezhetnénk,
még valojaban nem is 1étezik. Eppen hogy kezd alakulni, jobban mondva, 4talakulni, a legkiils6
szlirke allomany.

Igaz, hihetetleniil gyorsul az id6. De azért még fajtorténeti mércével mérve is eltelik
néhany év, mig az j emberi torvényeknek kényelmes, dgyazott helylik lesz egy arra kiképzett
biologiai alakulatban. Addig pedig valtozatlanul marad a valtozas bizonytalansaga, az agresszid
és annak elfojtasa, kiilsé torvényekkel, hogy mégis valahogy létezni tudjunk. Almainkban
persze mar elérébb jarunk. Almodni konnyebb. Almodni mindig tobbet tudunk, mint
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megvaldsitani. S mi sem természetesebb, hogy egymadst hibaztatjuk, tehetetlenségiinkben
egymast marjuk egymason szdmon kért megvalosulatlan dlmainkért.
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Komoly volt, komor lett, kérlelt:
meg ne fojtana par szo —
De kélto és isten ne kérjen.

(Szarszo)



102

a bemégy arra a foldre, amelyet Istened, az UR ad neked, ne tanuld el azokat az
Iy H utalatos dolgokat, amelyeket azok a népek miivelnek. Ne legyen koztetek olyan, aki a

fiat vagy ledanyat dldozatul elégeti, ne legyen vardzslast iizo, se jelmagyardzo,
kuruzslo vagy igézo. Ne legyen atokmondo vagy szellemidézo, se jovendomondo, se halottaktol
tudakozodo. Mert utdlatos az ur elott mindaz, aki ilyet cselekszik. Ezek miatt az utalatos dolgok
miatt 1izi ki elbled ezeket is Istened, az UR. Mert ezek a nemzetek, amelyeket eliizol,
Jjelmagyardzdkra és vardzslokra hallgatnak, de neked nem engedi azt meg Istened, az UR.
Profétat tamaszt atyadfiai koziil Istened, az UR, olyat, mint én, dred hallgassatok!” (Mozes V.
konyve, 18. rész)

Ameddig csak a tarsadalmi emlékezés 6nnon multjaban ellat, mindeniitt azt tapasztalja,
hogy a torvény kozvetlen megvilagosodasanak belsé utja az avatatlanok eldtt hatdsagilag
elzaratott, s az kizardlag a beavatottak el6tt nyittatott meg. Az afrikai torzseknek vagy az észak-
amerikai indidnoknak csakugy, mint a mi urdli dseinknek kizarolag vardzsloik, samanjaik szent
réviilete altal adatott engedély ilyen-olyan forméban bepillantani a szellem vilagaba.

De hat végiil is mi lehet a 1ényegi kiillonbség Mdzes koétablai és Piperné médiumi irdsai
kozott? Elettanilag mindkét esetben az agymiikodést regulazo feltételes gatlas iddszakos
modosuldsarol van szo: a hatar- és vamori feladatot ellatd piramissejtek nem parancsoljak
vissza az archék felszinre torekvé megnyilvanulédsait, amelyek a réviilet, a transz, az ihlet
folyamat, ha merében mas a két elme mentalitasa, moralitdsa, formatuma, ha merdben mas a
két elme mindsége.

Megint csak Jung archetipusaihoz kell folyamodnunk. Azok az ordkletes tényezok,
amelyek meghatarozzak, hogy a halak miért halak és nem tengeri csillagok modjara alakulnak
¢s reagalnak, amelyek elkiilonitik az oroszlant a zebratol és a molnarfecskétdl, végsd soron nem
csupan a fajokat kiilonitik el egymastol, hanem az egyedeket is. Tudjuk, az élovilagban semmi
sem tokéletes, hiszen éppen ez a tokéletlenség tette lehetdvé az élet kialakulasat és
fennmaradasat. De azt is tudjuk, hogy a mi emberi fajunk hidba képviseli (szemiinkben) az
evolucido csucsat, Onmagahoz képest valamennyi faj kozott a legkialakulatlanabb,
legvaltozékonyabb, legtokéletlenebb, mely folyamatos krizisallapotokban kiiszkddik a
Osszehangolatlanok, mikodésiik (viszonylag) esetleges. Ennek megfelelden az egylittmikodés
oroklott er6kozpontjai is a legteljesebb valtozatossagot és valtozékonysagot mutatjak, az egyedi
karakterjegyek megszdmlalhatatlan sokféleségét allitva eld.

A nagyon er6s karakterii ember jellemét éppen az adja, hogy 6roklott lelki programjai
(viszonylag) vildgosak, rendezettek, Osszehangoltak, a vilagbol nyert informécidi nagy
biztonsaggal kotddnek jol miikodd erdkozpontokhoz, igy meggy6zddése egyértelmiive,
moralitasa er6teljessé valik, ami kivételezett szerepre és feladatra mindsitheti.

Ha egy ilyen erdteljesen ontorvényii személyiség rdadéasul szenzitiv alkatd is, miként
Mozes, és formatuma is mézesi, megszerezheti azt a képességet, hogy fogalmi tudata az ihletve
latassal egyiitt, egyidejiileg is miikodjék, mintegy meginterjivolva 6nndén belsd énjét,
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archetipusainak szo6zatabol kihallva a torvényt, amely esetleg nem csupan személyének, de
egész népének, fajanak boldogulasat segitheti egy adott korban, korszakban.

Erthetd tehat, hogy egy olyan nép, mint a zsidosag, amely idegen foldon, tobb
¢vszazados elnyomads alatt is képes volt megdrizni nemzeti karakterét, a talélést jelentd
szabadulas esélyét csakis egy Mozes formatumu személyiségben lathatta. De egy Mozes
formatuma személyiség vezéreszméje — karakterénél fogva — az egységes rend, alapvetd
normdja pedig a rendhez val6 igazodas. Ha egy Mdzes bensd énje megszolal, karizmatikus
¢lményében olyan mitikus személyiség képviseli a 1étezés torvényeit, aki egyetlen személyben
a mindenség szimbolumaként jelenik meg, a részigazsagokat korabban kiilon-kiilon képviseld
istenségek fol¢ helyezkedve.

Jahve Mozes egyistene, s az ¢ hitére és torvényeire valo attérés a reménytelen
bolyongasok soran teljes széthullassal fenyegetett zsidosadgnak a talélés egyetlen esélyét adta.
Ez volt a minden korabbit meghaladd, végsd nagy 1épés az igéret foldje fel¢, mikdzben ez volt
a meghatdrozd, dontd nagy 1épés az Onmagatoél vald elidegenedés utjan is, hogy a
szellemvilagbol kirekesztett, civillé valt ember végképp feladja Ontérvényliségét, dnmagat
teljesen atadva és kiszolgaltatva torvényes irdnyitoinak.

Mozes Kénaant igérd igazsagos és biintetd egyistene a legteljesebb megadast kovetelte,
cserében egy nép boldogulasaért. A hozza vald igazodas a tarsadalmi lelki erék osszegezésének
addig soha nem ismert lehetdségeit adta népének, de ennek feltétele a feltétel nélkiili megadas
volt hitének istene és foldi képviseldi eldtt, a kinyilatkoztatas szerint. Az irasbeliség, a
civilizacid, a civillé valas folyamatanak dseredete Mozes ktablain 6ltott eldszor olyan rogzitett
format, amely — feladva a természetes képlékenység és rugalmassag lehetdségét — sirkOkemény
voltaban holtbiztos timpontot kindlt, de egyszersmind a legteljesebben alkalmatlannd valt arra,
hogy a tokéletlenség kovetelte fejlodéssel egylitt folyamatosan atalakulhasson.

A szemet szemért igazsagat hirdetd, igazsdgosan biintetd isten torvénye ugy fél
évszazadon at volt kdvethetd a zsidosag szamara kiilondsebb konfliktusok nélkiil. I. e. 721: az
asszirok legy06zik Izraelt, a tiz torzs elvész — Ninive bukasa — egyiptomi uralom — babiloni
uralom — Jeruzsalem pusztulasa — négyszaz év perzsa, majd gérég uralom — Nagy Sandor — i.
e. 63: romai uralom — 1. sz. 66-70: zsido felkelés Roma ellen — 70: Titus lerombolja
Jeruzsalemet, s a zsidokat szanaszét hurcoljak. Hol itt a szemet szemért igazsaga?! Ki szerez
érvényt Mozes torvényének?! Mi ad hitelt Mozes Torvényének?! Hogyan szentesiti az €16
torténelem az irott malasztot? Miféle feladat harul azokra a szerencsétlenekre, akiknek meg kell
magyarazniuk a megmagyarazhatatlan irast?! A térvény, amely egykor egy nép felemelkedését
€s dnmagan valo feliilemelkedését adta, mar soha nem lehetett érvényes a kébe vésett formak
szerint. Ki lehetne elég bator kinyilatkoztatni, hogy semmiféle emberi térvényt nem lehet
minden idOkre kObe vésni, csak sziviinkbe zarni, hogy veliink egyiitt, €16 résziinkként alakuljon,
s alakitson benniinket?!

Ha egy nép elnyomasa alatt, erejét vesztve, elnyomoival szemben is dogmatikusan
ragaszkodik a szemet szemért dogmatikus igazsagahoz, egészen biztos, hogy kiverik a szemét,
de elégtételt nem kap érte. (Bar ha kapna is, mit ér vele, attol 6 még nem fog latni.) Marpedig
ha a kinyilatkoztatott igazsagot évszazadokon at kompromittalja a térténelem, még egy olyan
torvénytiszteld6 nép hite is megrendiil, mint az 6kori zsidosagé. Ha egy népet elhagyja a
kinyilatkoztatott igazsag, felbomlik a szerzdés, és ki-ki joggal veszi a batorsdgot személyesen
talalkozni a maga személyes igazaval, a személyes megvilagosodas utjan.

Szaporodnak a profétdk Izraelben, de mert istenigazaban egyikiik sem képes kiutat
talalni, sokasodnak a Messias eljovetelében hivok gytilekezetei.

Ami megvaltéas lehetne Izrael népének: a feloldas a kegyetleniil biintetd igazsagos isten
kegyetleniil igazsagos torvénye alol, a ,szeresd felebaratodat” eszményével. Mert e
szereteteszmény mellé ellentmondés nélkiil odaallithato: ,,Add meg Istennek, ami Istené, a
csaszarnak, ami a csaszaré”.
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., Krisztus, Mozes és Maria egymas mellett allottak, s mindeniknek fehér konyv volt a kezében,
melyet nyitva a médium felé tartottak; a lapokon homalyos, olvashatatlan iras. E konyveket
egymads folé raktak egy ladikaba, amelyen harom nyers fabol valo kereszt és harom tollszar is
volt. Becsuktak, majd egy kis ido mulva ismét kinyitottak a ladikat, és a harom konyvbol egy
nagy feher konyv, a harom keresztbol egy nagy feher kereszt, a harom tollszarbol pedig egy
nagy fehér tollszar lett. E harom fehér targyat egy zsamolyra tettek és eltiintek. Ekkor két angyal
Jjelent meg, kik a konyvet — amely folott a tollszar és a tollszaron a kereszt fekiidt — egyiittesen
magasra emelték.” (Dr. Griinhut Adolf, a Szellemi Buvarok Pesti Egyletének néhai elndke, egy
tizenegy éves besz¢ld médium utjan.)

Az igehirdetd Jézus — csaklgy, mint annak idején a torvényhirdeté Mozes — a totélis és
ezért Osszetett igazsadgnak egy-egy olyan sarkpontjat ragadta meg, amely torténelmi
helyzetében a leghasznosabb felismeréshez vezethette volna népét. Egyikiik az oncélu ¢és
onpusztitd anarchizmussal, masikuk az 6ncéluva és onpusztitova valt, rugalmatlan, téredezett
igazsagtorvénnyel szemben, a tulélés érdekében. A kornyezd természet és az emberi
pszichikum kolcsonds viszonyanak archetipikus torvényeibdl meritett részigazsagaik egy
teljesebb Osszefiiggési rendszer tajékozodasi pontjaiként a legaltalanosabb érvénnyel
alkalmazhatok — a sziikséges valtoztatdsokkal.

Mozes igazsagtorvényén ¢€s Jézus szereteteszméjén az eurdpai civilizacid szadmara
sziikséges valtoztatdsokat a kozépkor kezdetén végezte el a teologia, megvetve a skolasztika
alapjait, a hatalom gyakorlasaval és kiszolgalasaval 6sszhangban. Az individualis civilizacid
onpusztitd fokdra jutott rémai birodalom polgardban, csakiugy, mint a népvandorlas sordn
egymas koOlcsonds pusztitdsaval territoriumot, hazat szerzd barbar torzsek kozosségeiben
iszonyatos mennyiségli agresszivitds halmozodott f6l. Ezt a fékteleniil moho pusztitd energiat
féken tartani, kiilon-kiilon, sem Mozes, sem Krisztus térvénye nem lehetett volna képes
kordaban tartani. Am egy olyan hatalom, amely — bar hamis ideologiaval — egyesiti a két
eszmevilagot, s igy egyszerre jut megfélemlitd eszkozhoz, €s a jovobe mutatd erkolcsi rend
tavlataihoz, ideig-6raig valoban képviselheti a tilélés esélyét az onpusztitassal szemben.

A nagy lelemény: az addig tlizzel-vassal irtott, helyenként éppen megtiirt keresztény
tanitasok allamvallassa emelése és formalasa.

Szeresd felebaratodat, mint 6nmagadat! Ez a 1€lektisztitd eszmény, amig kdvetendd és
kozelitend6 normaként hatott, valoban a Ilélek megtisztulasat szolgalta, kinek-Kinek
meggyozddése, képessége, lehetdsége szerint. Torvényerdre emelkedve azonban egycsapasra
szamonkérhetdvé valt, s mint teljesithetetlen norma a legrafinaltabb, legsotétebb,
legkegyetlenebb, leghatdsosabb 1¢lektani eszkozt jatszotta a kozponti hatalom kezére. Mert
hiszen ki mondhatja el Oszinte szivvel magardl, hogy akarki embertarsat képes volna ugy
szeretni, mint 0nmagat?! Ez a nem kinyilatkoztatdsos dogma, hanem koltéi talzassal
megfogalmazott eszmény, amint dogmava merevitik, a legteljesebb kudarcra van itélve. Mint
végsO célt és normat szemiink eldtt tarthatjuk, de ugy természetes, ha kudarcunkkal sajat
lelkiismeretiinknek tartozunk elszamolni.

Egy eszme- és normarendszert, amely az Okori kelet habitusaban gyokeredzik,
kiszakitani természetes kornyezetébdl, és erdszakkal belekényszeriteni merében mas multa
népcsoportok ¢és nemzetek kollektiv tudatdba anélkiil, hogy ebben a kollektiv tudatban
torténetileg kialakultak volna a befogadashoz és beépitéshez sziikséges vonzasok — nos, ez az
er0szak a legsotétebb és legszennyesebb elfojtasos tarsadalmi tudatalatti kialakulasat jelenti,
ami azutdn, 6rdogi moédon, megint csak a hatalom pozicioit erdsiti. Ideig-oraig.

Azt hihetnénk, hogy nincs teljesebb kiszolgaltatottsdg, mint a rabszolgaé¢ a faraoval
szemben, holott ez korantsem igy van. Mert a rabszolga csak életével tartozott és adozott
uralkodojanak, de lelke tidvossége hozzaférhetetlen volt f6ldi urai szdmara. Az ujjasziiletés, a
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tobbé valas folyamatos esélyét senki és semmi nem vehette el téle. A keresztény kiralyi
alattval6 helyzete azonban egészen mas. A keresztény kozponti hatalom legnagyobb
pszichologiai leleménye: 1élekben is klienssé nyomoritani az alattvalot, beleoltani a lelkébe,
hogy lidvdsséget csak az 6 kegyes kozbenjarasaval nyerhet, mert a feltételeket sajat erkolesi
erejébdl teljesiteni képtelen. A kinyilatkoztatott isteni torvények szamonkérése egyediil a foldi
helytart6 joga és feladata, s 6 minden lehetséges és lehetetlen eszkozt igénybe is vesz, hogy
minduntalan emlékeztessen ra: ember vagy, tehat gyarlo vagy. Méltatlan az isteni terv
beteljesitésére. Es szerencsétlen hivé, ha kezét iméra kulcsolva feltekint az égre, a fénylé
csillagok sem suttognak mast, mint gyarlosaganak torolhetetlen szégyenét, a lelkébe oltott
blintudatot, mely annal nagyobb, mennél mélyebb a lelkiismerete. Régen kiszakitottak mar a
szivébol a reményt, hogy az lidvosség kapujan vald bebocsattatasért barmit is tehet 6Gnmagéban,
csakis a kegyelemben bizhat az Ur itélészéke el6tt. Igaz, Jézusa megvaltotta 6t az eredendd
bilintdl, de nem az ¢ egyéni biineitdl. Az ¢ egyéni lelkén csak a feloldozas segithet. Talan. Ha
raszolgal. Ellenkezd esetben Jézus megbocsatd Istenében felkél Mozes igazsagoszto Istenének
szigort haragja, és kegyetleniil lesujt. Es lesz siras és fogaknak csikorgatasa. Es az erd, melynek
hivatasa és rendeltetése a démoni agresszid megfékezése volna, igy valik maga is démoniva,
hatalméba keritve mindazt, ami bel6liink tiszta, szelid és jo szandéku.

A rettegés az elkarhozastol, az orok szenvedésre itéltetéstdl mindennél, minden
félelemnél erdsebb és 1¢lekpusztitobb. E rettegés — nevezziik bar istenfélelemnek — valoban
megfelelden kemény eszk6z a hatalom kezében, a barbar hordak leszarmazottainak archetipikus
agresszivitasat annyira féken tartani, hogy legaldbb ellene ne merészeljen fordulni. Pusztito
indulatait inkabb ajanlja fel a nemzetviragoztatd hoditas szolgélatara.

A hatalom megragadasanak és megtartasanak folyamatos eldfeltétele: a kivaltsagos
helyzet. A keresztény vallas blinre sziiletett hiveinek a legkisebb jog és lehetdség sem adatik
meg, hogy a szellemvildg igazsagairdl barmiféle személyes kapcsolatban kozvetlen
bizonyossagot szerezzenek. Minden ilyen kisérlet sulyos bilinnek, az 6rdoggel valo
cimboralasnak mindsiil, s ennek megfelelden a legszigoribb rendreutasitast vonja maga utan.
Az egyhdz a legteljesebb ¢és legkegyesebb gondoskodasban részesiti nyajat, miért azonban
gyamolitottjai a legteljesebb aldzatossaggal tartoznak, a kikezdhetetlen irds feltétlen és
mindenkori betartasaval. Jaj annak, aki a maga szamara érvénytelennek érzi a pasztor—Dbirka
viszony hasonlatat! Jaj annak az eltévelygdnek, aki az 6rdog csabitasat kovetve kiilon tutra 1ép,
hogy bar magara utalva, de a maga meggy6zddése szerint keresse az igazsag orokdsen rejtett
kulcsat!

A belsd, egyéni megismerésnek, vagy inkabb felismerésnek és meggydzddésnek ez a
kérlelhetetlen szamiizése sajatos utat hatdrozott meg a természettudomanyos gondolkodas
szdmara is. Mindaz, amit az okkult keleti miszticizmus a természettudomany szamara felismert
az évezredek folyaman, az eurdpai civilizdcidbol szamiizetett, leszamitva azt a csekély
toredéket, melyet a klasszikusnak elfogadott gorég-romai kultira koézvetve atmentett
szamunkra. A sziikség altal diktalt hallgatdlagos egyezség egyhaz és tudoméanyok kdzott csupan
az érzéki, kiilsd tapasztaldson alapuld egzakt megismerés szamara hagyott egy szlik dsvényt,
az ily modon szerzett tudomanyos eredményeket és kovetkeztetéseket is az egyhaz skolasztikus
szempontjainak alarendelve. Igy aztan nem csodalkozhatunk azon, hogy az eurdpai tipusi
tudomanyos gondolkoddsmodban és oktatasi rendszeriinkben oly mély, szinte kitdrdlhetetlen
nyomokat hagyott az egyhazi dogmatika és skolasztika szelleme.

Az egzakt modszerességen, méréseken és kisérleti ellendrzéseken alapuld, az ember
belsd, foltaratlan, ismeretlen és ellendrizhetetlen szellemi energidit érvényesiilni nem tiird, a
nevek ¢és elnevezések tiszteletén csiszolt fogalmi gondolkodéas konydrtelen fennhatdésdganak
alarendelt megismerési mod és értékrendszer — éppen viszonylagos megbizhatdsaga ¢és
ellendrizhetdsége folytan — szlik sdvban igencsak hatékony lehet, amig dogmai 6nmaga
korlataiva nem valnak. Az 6rokos, szinte mar az eszeldsségig fajuld bizonyitasi kényszer, a
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rettegés a tévedéstdl és annak leleplezésétol, a mindent, mindenképp, mindenaron valo
ellendrzés kényszertevékenysége egyre nehézkesebbé teszi a modszert, beszikiti a
vizsgalhatosag korét, megtizedeli az eszkdzoket, koros aranytalansaggal neheziti meg az Uj
vallalkozasok és eredmények szambavételét. Nem kell profétanak lenni, hogy megjovendoljiik:
ha képtelenek lesziink korlatai koziil kiszabaditani a kiviilrdl tapasztalhaté tények
balvanyimadataban egyoldaliva nyomorodott eurdpai gondolkoddsmodot, ha nem lesziink
képesek rehabilitdlni a szimbolumokban ¢I6, intuitiv szabad gondolkodas polgarjogait,
problémamegoldd képességiink a legrovidebb id6 alatt cs6dot jelent.

Elmeorvos ismerdsom mesélte a kovetkezd esetet, mely osztalyan jatszodott le az
Orszagos Ideg- és Elmegydgyaszati Intézetben.

., Behoztuk a gombat, melyet a kirandulason szedtiink. Kiboritottuk az asztalra, és
betegeim szépen kezdték egyenként szétvalogatni: melyik eheto, melyik nem. Elottiik a
katalogus, szines képekkel, konnyen felismerhették: ez csiperke, ez varganya, ez kucsmagomba.
De azeért mégsem biztak magukban. Mi lesz, ha véletleniil mégis mérges gomba keveredik az
ehetok kozé. Mire egyikiik teljes komolysaggal megszolal: — Meg kellene réontgenezni oket!”

Eddig a sztori.

Persze azonnal felébredt bennem a mindig mindenben valami menthetét keresdk
elfogultsaga; maris alakult a hevenyészett elmélet: Lam milyen bolcsesség rejlik egy ilyen
kiszélasban! Valoban: természetes tajékozodo képességilinket ¢és biztonsagérzetiinket
odahagyva hanyszor kételkediink a bizonyossagban! A vériinkké valt félelemtol, a talzo
Ovatossagtol hajtva hanyszor kovetiink el esztelenséget csak azért, mert képtelenek vagyunk az
egyszerli igazsagokat a maguk természetes egyszeriiségében elfogadni! Lam, ez a
tudathasadasban szenvedd ember szabad képzettarsitassal és elvonatkoztatassal micsoda tomor
képben tudta megjeleniteni civilizacionk egyik legalapvetdbb belsd ellentmondasat ...

... Csak éppen az a baj, hogy a skizofrén elméje nem absztrahdl, hanem konkretizal. Ez
a beteg valdban a lehet6 legkonkrétabban gondolta, amit mondott.

Hideg hasitas az ember halantéka tdjan: nem lehet, hogy amit mi, eur6paiak néhany szaz
éve veéghez visziink agyonellenérzésben, agyonbizonyitasban, agyonmagyarazasban, az mar
egy beszikiilt életmiikddésii civilizacid 0ssztarsadalmi tudathasadésanak eldjele?! Nem lehet,
hogy ha ez igy megy tovabb, sajat esziinkbe fogunk belebolondulni?! Nem lehet, hogy
korunkban mar kezd a koros elvaltozasig fokozddni a tudatos bal agyfélteke talvallalasa, miutan
az intuitiv jobb oldalt oly méltanytalanul mellézte funkcidjaban?! Mi lesz veliink, ha egyszer
véglegesen elveszitjiik a totalitas belsd megismeréséhez vald érzékiinket, ha teljesen elveszitjiik
belsd latasunkat, kapcsolatunkat a mindenség szamunkra egyetlen hozzaférhetd modelljével:
bensé éniinkkel?! S raadasul ezt tarsadalmi, sot torténelmi méretekben tessziik, évezredes
hagyomanyozéssal, 6si, eredendd képességiinket a kollektiv tudat tartomanyabodl térdlve a
kollektiv felejtés altal?! Mi lesz veliink természetes érzelmi frissesség és erkolesi biztonsagérzet
nélkil?!

Isten szabad ege alatt, valahol Eurépaban egy hindu koltd felsohajt:

., Ugy ldtszik mintha a nyugati tudésok szamdra India nagy valldsos kényvei csak
torténeti és régiségtani értékiiek volnanak, rank nézve azonban életbevago fontossaguak. Nem
tudunk szabadulni attol a gondolattol, hogy veszitenek jelentoségiikbol, mihelyt folcédulazott
szekrényekben kozszemlére allitiak ki Oket, mint az emberi gondolkodads és torekvés
bebalzsamozott ritkasagait, melyeket minden idok szamara a tudomanyossag csomagoldsaban
oriztek meg ... Egyetlen rendszer logikai magyarazgatasaval sem lehet valaha is kimeriteni az
eleven szo jelentését, mely nagy szivek tapasztalatabol keletkezett.”
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A koltd, Rabindranath Tagore gondolkodésat és torekvését az europai gondolkodas és
torekvés Nobel-dijjal ismerte el. Ugy latszik, a szivel valo tapasztalds Gsi készsége, mely a
torténelem elodtti keleti civilizaciok szellemi tevékenységét oly igen jellemezte, benniink,
eurdpaiakban is mélyebben gyokeredzik, semhogy egy-két ezredév alatt kiirthatd lenne.

Torokszorit6 az élmény, amikor az ember eldszor talalkozik a ténnyel, hogy Foldiink
mas tajain tizezer esztenddvel ezelbtt, sot, az ellendrizhetetleniil régi idokben mar éltek népek,
népcsoportok, amelyekben képes volt az ember kozmikus 1éptékben érezni és gondolkodni,
fogalma volt naprendszerekrdl és bolygdok kozotti valos tavolsdgokrol; az ember utjat nem
szdzadokban, hanem évmilliokban mérték, s az egyén helyét a vildgmindenséghez vald
viszonyaban keresték, annak méltd, mert a totalitdshoz nélkiilozhetetlen részeként. Helena
Petrovna Blavatsky bizonydra nem meghatarozo egyénisége a 19-20. szazad eurdpai
kultartorténetének. A titkos tanitas cimi konyve, melyet tibeti tanitdbmestereinek utmutatasaval
irt és a teozofiai mozgalom vildgnézeti alapmiivének szant, bizonyara kevés kozvetleniil
markolhatd hasznot kindl az eurdpai akadémidk altal szentesitett tudoméanyoknak. De mint
hiteles jelentés és jellemzés egy szdmunkra sok ezer éve letlint kultira vildglatasarol és
gondolkodasmodjarol: a vilag egyik lehetséges, noha fenntartds és kritika nélkiil aligha
kovethetd modjarol, azt hiszem, paratlan értékii forras. Persze félelem, begubddzas, borzongas
és eloitéletek nélkiil kell olvasni: 6rommel felfedezni benne, amit valoban ad, és nem szamon
kérni azt, amit nem képes nyujtani, de nem is hivatasa.

A miszticizmusra val6 hajlamot, a csak 6nmagunkban megsejthetd, onmagunkbol bels6
szabad asszociaciokkal vagy mitologikus képekben eldvillanthatd felismerés katarzisa utani
vagyodast — tapasztalnunk kell — Iehet a tudat ala nyomoritani, de képtelenség megsemmisiteni,
az emberi pszichikumbol kitorolni. Es — mint az eurépai keresztény kultira és civilizacio Gjkori
torténetében szintén tapasztalnunk kell — a tudat ald nyomoritas természetrajza szerint elobb-
utébb a felszinre is tor. Tarsadalmi méretli elnyomdsa esetén tarsadalmi méretekben.
Elkeriilhetetlen, hogy elébukkanasardl tudomdast ne vegyiink, mégpedig lehetdség szerint a
maga valosagaban. Miként az egyén tudatalattijdba szamiizott tudattartalmak potolhatatlan
informaciokkal szolgalnak a neurotikus bantalmak eredetét illetGen, a spiritizmus mult szazadi
eléburjanzasa is olyan jelenségcsoportokkal szolgdl a kollektiv tudat torzuldsainak
megismeréséhez, amelyeket a legnagyobb és legjovatehetetlenebb feleltlenség alapos és
el6itélet-mentes vizsgalodas nélkiil visszautasitani oda, ahonnan jott.
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Ha félsz, csak addig fuss,
mig kapuhoz nem érsz.
Beugrasz.

Hatad a falnak, hogy védd,
mint az uristen,

ugy nézel ra —

és zamek a szeme ala!
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H a nem volnék ember és f6leg nem eurdpai, irigyelném a sporakat. Ok a legszilardabb é16
anyagok. Ezzel szemben — most mas biztos vagyok benne — a legsériilékenyebb él61ény

az ember. Nem allitom, hogy az eurdpai — ugy altalaban. Mindig is neki volt a legnagyobb
szliksége az alkalmazkodoképességre, s most veri a mellét, hogy 6 aztdn nem alkalmazkodik,
van két keze, az esze vag, mint a borotva, majd inkdbb megmutatja, hogy kérnyezetét fogja
magahoz alakitani.

Azt nem vitatom, hogy az ember¢ valas kezdete volt az a hatarsav, amikor utoljara volt
alkalmunk természetes, tegez0d0 viszonyban élni a totalitassal. Ezt a bensdséges format
azonban hovatovabb mar csak joizii kdromkodasaink mentik at. Egyéb alkalommal nemigen
ismerjiik a megszolitast.

A magam részérdl egy sporaval beszélnék legszivesebben. A totalitds elkiiloniilt,
személyre és fajra szolo torvényének legmegbizhatobb emlékezdjével. Bar tartok tore, hogy
nem szivesen nyilna meg eléttem, amilyen konok, kemény és kikezdhetetlen. Amilyen dsi!

De ha mégis, harom kérdésem lenne hozza. Igaz-e, hogy az els6 alaptorvény a szilardsag
alaptorvénye: ellenallni, valtozatlanul talélni? Igaz-e, hogy a mésodik alaptérvény a valtozas
torvénye: alkalmazkodva talélni? Igaz-e, hogy a harmadik alaptorvény a kettd egyesitése: ha
kell, szilardan, ha kell, valtozva talélni? Es ez a harmadik mar iszonytian komplikalt. Ezt mar
fel sem lehet tenni egy sporanak. Talan még a mésodikat sem.

Az ¢l6 anyag legdsibb, legkezdetlegesebb emlékezOképessége, ¢évmilliardos
szétagazassal, megszamlalhatatlan sokasagi egyéni programma alakult. Kinlédik a faj, hogy
ismét Osszegezze. Elvonas, beépités, rogzités, orokités. Egy megbomlott harmoénia magasabb
szintli helyreallitdsa, a kornyezethez vald alkalmazkodas kiizdelmeiben. A tulélés
kiizdelmeiben. Nyugalmi 4allapot. Novekedés, fejlodés, belsd fesziiltség. Formabontas.
Osztodas. Ismét oda a viszonylagos harménia. Kiizdelem. Tulélés vagy pusztulas. Ujabb korben
kezdddik minden el6lrdl.

A kornyezethez valo alkalmazkodas allando, de nem egyenletes folyamat. Az ellentétek,
a vonzasok és valasztasok kiegyenlitddésében a tapasztalaté a vezetd szerep, de az egyéni
tapasztalat, amikor belesz6l a faj kozos, 6sszegzett emlékeibe, egyuttal fel is bolygatja dket.

Az oroklott emlékek iizenete: a faj genetikai programja erés. Nagyon erds. Nagyon
sokaig nagyon sokat kibir. De nem mindent, nem a végtelenségig.

A megzavart forma egy bizonyos hataron til masolhatatlan. Ha a faj egyedei tulsagosan
kiilonbozo tizeneteket hoznak, tul kiilonbdzdé mddon élnek, tul kiilonb6zé mddon szereznek
emlékeket, ezeknek Osszegzddése, a mar genetikai programma szervezddott kollektiv
emlékekkel vald asszimildlodasa lehetetlen. A talélés alapfeltétele az emlékeket Osszegezo
torvény végrehajtasi utasitdsdnak atfogalmazasa lesz.

1d5. Rengeteg id6. Es addig is élni kell. A folyamat krizisfolyamat, az éllapot
krizisallapot.

A kiilon €16 csoportoknak kiilonb6zé esélyeik vannak a talélésre. A megbolydult
torvények ujraprogramozasa kiilonbozoképp megy végbe. Igy kiiloniilnek el ujabb és ujabb
fajok. A mi fajunknak nincsen lehetdsége tovabb kiiloniilni. Ilyen szempontbol kimeritette
1étterét.

Léttertink, a Fold, van annyira régziilt forma, hogy fobb vonalakban szamunkra
kiismerhetd legyen, s igy a kornyezethez valo alkalmazkodas els6 feltétele — a természettudosok
nem kis szerencséjére — adott. Kiszamithatatlan véletlenck ugyan bekovetkezhetnek, de igen
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valoszinl, hogy ezek az alkalmazkodoképesség hatarain beliil érnek benniinket. Elvileg fennall
egy olyan véletlenszerli, mert tudasunk szerint kiszamithatatlan természeti katasztrofa esélye
is, amelyet képtelenek volnank elviselni, de ennek a valdszinlisége annyira csekély, hogy a
kockazatot még akkor is nyugodtan vallalhatnank, ha a valasztas rajtunk mulna.

Ami valoban rajtunk mulik: kérnyezetiink valtozasat és megvaltoztatasat mederben
tartani, hogy alkalmazkodoképességiink ne keriiljon megoldhatatlan feladat elé. Hogy esélyiink
a talélésre megmaradjon.

A tanult forma felbomldsanak és helyreallasanak 6rokos hulldmverésében eddig mindig
ontudatlanul lejatszodo folyamatok vettek részt. A tudatunktol fliggetlen természeti torvények
mederben tartottdk sorsunkat: a természetes kivalasztas altal gyakorolt gondviselés tette a
dolgat. A mi fajunk tulélésének emberré valasra kényszeritd folyamataban a krizis ott tetdzddik,
ahol a természetes kivalasztas torvénye hatalyat veszti.

A természetes kivalasztds krokodilprogramja szamunkra érvénytelen. Egyenesen
ongyilkos programma valt. A tulnépesedéssel parhuzamosan és részben beldle kovetkezden
kialakult tarsadalmi feladatmegosztds minden foldrészre kiterjedd Osszefiiggésrendszerében
pillanatokon beliil képtelenség lesz nemhogy egymas karara, de egymas irant akar csak
k6zombosen élni. Totalis allapot. Olyan helyzet, amely az allatvilagban hatdlyosan miikodo
programok tomegeit teszi hatalytalannd. Mindenekel6tt az optimalis egyedi tavolsag vészes
beszlikiilésére érvénybe lépett kannibalizmus torvényerejii rendeletét, annak valamennyi
alcazott és bevallatlan titkos zaradékaval egyiitt.

Sorban hagyjuk el jo és kegyetlen isteneinket. Sorban valnak tehetetlenné a tudat
hatterébol iranyitod isteneink, nem képesek vallalni a térvények ujrafogalmazéasat. Ha élni
akarunk, ha talélni akarunk, ezt az Gjrafogalmazast tudatosan kell vallalnunk, tudatosan kell
elvégezniink. Alkalmassa kell valnunk arra, hogy képesek legyiink tudatosan véllalni ¢és
elvégezni.

Az esélyiink, mint évmilliokon at, most is megadatott a tulélésre. Nem a biztositékunk.
Az esélylink.

Ossze kell szedniink minden 1étez6 energiankat, ki kell 1atnunk a hullimverésbél, amely
mindeddig, minden illtzidnk ellenére, sodort csupan benniinket. Tudomasunkra kell hoznunk,
kiviilr6l is latnunk kell mindazokat a belsé torvényeket, amelyeket — nem megtagadunk! —
ujrafogalmazunk, hogy a lehetd legkevesebb hibat kovessiik el. Az ujrafogalmazashoz
becsiilettel, elditélet nélkiill 6ssze kell rakosgatnunk minden tuddsunkat, mely valaha is,
valamilyen formaban rendelkezésiinkre allt. Semmi nem lehet jelentéktelen, semmi nem lehet
szemétre vald, minden és mindenféle tudéds, valamennyi emlékiink hasznunkra valik, ha
megtanulunk banni veliik. Nem elég felismerni, hogy kapaszkoddink korlatokka valtak. Ha
sikertiil atjutnunk ezeken a korlatokon, a tiloldalrol mar ismét kapaszkodoként hasznalhatjuk
Oket.

Egyeldre még csak ott tartunk, hogy csalodottan, riadtan, utdlattal, megvetéssel,
borzalommal, tavolsagtartssal szemléljiik korlatainkat. Emelkedniink kell. At kell lendiilniink
rajtuk. At kell érniink a tiloldalra, mert emitt a szintézis megvaldsithatatlan.

A nagy szintézis 1étsziikséglet. Alkalmasséa valni rd — szamunkra jelenleg ez a tulélés.
Tokéletlenek vagyunk, hat alkalmatlannak érezziik magunkat erre a feladatra. Ezért haritjuk.
Es felgyiilemlik a reménytelenség érzete, amit — szintén a tilélés védekez6 6sztonétdl hajtva —
cinizmussal probalunk hatastalanitani. Hivatkozva a kétkedd ész felsObbrendiiségére.

Ne tegyiik!

Semmikeépp se tegyiik, még ha latszolag okunk volna is ra.

Senkinek sincs joga senki és semmi nevében szamon kérni a tokéletességet egy olyan
vildgban, amelyben a tuléléshez elengedhetetlen valtozas esélyét Oseredettdl fogva a
tokéletlenség, az onmasolas tokéletlensége adta.
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Ha van az ¢ldvilagnak eredendd joga, akkor az a tokéletlenséghez valo jog. A kiilonb6zo
¢s egymast megkiilonbdztetd tokéletlenség joga. Nincs az az atyauristen, akinek eltlirom, ha
tokéletlenségemet blinnek meri bélyegezni. Nincs is az az atyatristen, aki ilyet tenne. Erre csak
a tokéletlen ember vetemedik. Erdem a tokéletlenség sohasem lesz. De eredendd és
elidegenithetetlen. Mert az ¢€lovilagban semmi sem tokéletes. Az égvilagon semmi sem
tokéletes. Szerencsénkre maga a tokéletlenség sem.

A tokéletlenség is valtozik, és legalabb annyit latnunk kell, hogy a természet bels6
torvényei eddig valahogy még mindig irdnyban véltoztattak benniinket. Igaz, a helyenként
megvaltasnak hirdetett valtozas Orokos folyamataban még csak kozelébe sem jutottunk
barmiféle cél, végsd harmonia megvilagosodasanak. Minden ilyen élményiink illuzidnak,
halogatd eldlegnek bizonyult. De lehetdségeink hatardnak sem jutottunk még a kozelébe.
Mekkorka icipici az a keletkezdben 1év6 réteg agyunk kiilsé héjan! Mikor fogja koriil emberagy
az ujemldsagyat?!

Belathatatlan tavlatok ezek, hiszen ha be akarnank latni, olyan magasaknak kellene
lenniink, amilyenek nem vagyunk: sajat vallunkra kellene allnunk. Biztositékot kovetelni az
¢let, a kiizdelem értelmére, feltételekhez kotni hitiinket, a felfoghatatlant firtatni akkor, amikor
pillanatokon beliil minden id6nkbd&l kifutunk, holott rohannunk sem kellene — ez valoban az
ember tragédidja. Ilyen esztelen intellektudlis bibelddéssel minddssze annyit érhetiink el, hogy
homalyban marad el6ttlink a felfoghato is, az er6lkodéstdl elborul agyunk, vagy sajat esziinktdl
robban szerteszét. Tavlatokat nyitunk magunk eldtt, de ez nem jelenti azt, hogy fejjel megyiink
a nem létezd vilagsemminek.

Eleglink van mar a mindenkori megvaltokbol is, akik valtozé vildgunkban sorra az
orokkévalo, egyetlen teljes és megmadsithatatlan igazsag képviseldjeként allnak elénk.
Lehetdleg olyan tavolsagban, hogy ha valoban vilagitotornyok voltak is, messzirdl csak zavarba
ejtd, megtévesztd, imbolygd lidércfényként tlinnek fol. Jobb hijan Ugy megszoktuk a
lidérctények kovetését, hogy amikor kdvethetetlen példajukat a szintén 6njelolt megvaltoként
el6allo, a megismerés eredményeit és emlékeit onhatalmulag, hideg logikaval és kérlelhetetlen
agresszivitassal bekebelezd, targyiasult ész kezdte kovetni, mi ugyantgy kovettik ezt az
elkovetdt is, visszhangozva jelmondatait, mintha késziklak zignak a dalt.

Ha megalljt mondunk az onmagat abszolutizal6, belatastalan egyeduralomra torekvo,
elanyagiasodott észnek, jol tessziik. De véres kinok és torddések aran szerzett valodi jogaitol
nem foszthatjuk meg. Még kevésbé valddi szerepétdl. Ami a gazdasagi és politikai foldrajzra
érvényes, hogy a feladatmegosztds minden foldrészre kiterjedd Osszefliggésrendszerében
képtelenség a tul€lés egymads karara vagy egymas iranti kozombdosséggel, ugyanugy érvényes a
feladatmegosztast végrehajtd elmetevékenységre is, agyunk egyetlen tartomanyanak
mukodését sem becsiilhetjiik ala.

A krizis tetdzése tarsadalomban és elmében egyarant elkeriilhetetlen. El6érzetét]l nem
nyiisziteni kell, nem is a cinizmus betonbunkerébe menekiilni eléle, hanem szembefordulni,
szembenézni vele. Tudni kell rola, szamitani, felkésziilni ra. Alkalmassa valni a talélésre.
Megtaldlni a nem egymas rovasara €lés lehetdségeit, az egyedek egymashoz vald viszonyanak
fejlettebb, ujszerti, de mégis a fajban rogzithetd, konzervalhatd, 6rokithetd normait, térvényeit.

A torvény: er0 — csak az ¢életigazsag képes igazan torvényerdre emelkedni — az €let proba
— az élet az igazsag probdja — az igazsag a torvény probaja — az élet a torvény probaja — az élet
erdproba — probaljunk meg erdt adni térvényeinknek — szemet szemért, fogat fogért — kiilsé
szilardsag — kiils6 forma — szerkezeti szilardsag — szervezeti szilardsdg — kemény formatartas —
konzervativizmus — ellenallo képesség — valtozatlansag — megtartva tulélés — rideg talélés — az
atyai er0 rideg igazsagtorvénye — tiszteld atyadat és anyadat, hogy hossz életii legyél e f61don
— atyadm, anyam, testvérem — lagysag — érzékenység — sériilékenység — alkalmazkodas —
valtozva tulélés — a fiui josag lagy szeretettorvénye — szeresd felebaratodat, mint onmagad — ezt
fogd fel — micsoda felfogas — fogékonysag — képlékenység — regeneralodas — rugalmassag —
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rugalmas szilardsag — alkalmazkodas — alkalmazkodas ¢és alkalmazas — megtartva valtozas —
megtartva-valtozva tulélés — a belatd szentlélek anyai bolcsességének harmoniatdrvénye — a
harmonia er6 — a harmonia torvény — szeresd atyadat €s anyadat, tiszteld, értsd meg
felebaratodat, hogy hosszu életii 1égy e f6ldon.

Ne altasd magad! Ne szeresd felebaratodat, ha nem vagy képes szeretni! De ne vard el
felebaratodtol sem, hogy szeressen téged, mint onmagat! A legnagyobbak torvénye nem a te
torvényed. Nem ¢élhetsz nyomoritott lelkiismerettel egy 1éleknyomoritdan tulméretezett torvény
sulya alatt. Ezt a torvényt senkinek sincs joga szamon kérni rajtad. Neked sincs jogod szamon
kérni senki emberfian.

Hacsak nem 6nmagadon.

Hogyan is szerethetnéd, aki t6led idegen!

De megérteni van esélyed. Mint 6nmagad. Akar idegen, akar nem. Mar nincs sok iddd.
Nem huzhatod a végletekig. Kiviil-beliil tanulnod kell, mig meg nem valtod énmagad.
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FUGGELEK

A legidegenebb ellentmondasnak latszik szdmomra bibliografiat mellékelni egy olyan kotetlen kisérlet
kotetéhez, amelynek alapelve és bevallott szandéka a szentesitett kdzépponttdl vald elrugaszkodds, szabad
gondolatokkal, képzettarsitasokkal. Tisztesség ne essék szolvan, de bennem az olvasmanyjegyzékek legtdbbje a
komolytalansag érzetét kelti, éppen komolykodasaval. Kétetek, cikkek, tanulmanyok cimeit és adatait felsorolni a
lehetd legkonnyebb feladat: az ember beiil egy-két konyvtar kataldgustermébe, kihtizza a megfelel6 fiokokat, és
inhiivelygyulladasig masolhat a kartonokrol. Ett6l még egyetlen szellemi alkotas sem lesz hitelesebb, viszont
konnyt zsakmanyt kinal azoknak, akik hajlamosak az elditéletre és a tiilsagosan egyszeri kovetkeztetésekre: 1am,
a szerz0 innen meritette tudasat. Dogmakon, szentencidkon, k6zmondéasokon, kézhelyeken pallérozodott agyunk
ma még csak elvétve és batortalanul tiltakozik az efféle lelketleniil egyszeriisitd aligazsagok ellen: ,,Mutasd meg
konyvedet, s megmondom, ki vagy”.

Ellenérzéseimnek kozvetlen, gyakorlati hatteriik is van: az olvasmanyjegyzék — kimondatlanul, de
automatikusan — az ajanlott olvasmanyok jegyzékét jelenti legtobbiinknek. Marpedig azoknak a betithalmazoknak
a zomét, amelyeken munkam hitelének érdekében atragtam magam, s amelyeket most felsorolni kényszeriilok,
egyaltalan nem ajanlanam jo szivvel és nyugodt lelkiismerettel olvasasra senkinek, akit személyesen nem ismerek.
A naivitasnak, elvardzsoltsagnak, altudomanyossagnak, konyhabdlcselkedésnek, hamis dnértékelésnek, rosszul
értelmezett messianizmusnak, tévedéseknek, s helyenként szandékos félrevezetésnek, tudattorzitdsnak olyan
rengetegével keriiliink itt szembe, amelyben az eligazodas csakis alapos felkésziiltséggel és erkdlcsi érettséggel
lehetséges. Az ellen viszont az én erkdlcsi érzékenységem tiltakozik, hogy jelekkel lassam el a fenntartassal
olvasandé miiveket, mintegy eleve megbélyegezve 6ket. Erre senkit6l és semmit6l nem érzek felhatalmazast: az
ird a sajat felelosségére és kockazatara ir, az olvaso a sajat felelsségére és kockazatara olvas.

Tovabbi gondom: egyaltalan mit lehet jegyzékbe venni az adott témakorrel kapcesolatban? Az €16
tapasztalattal egyiitt azokat a miiveket is tordlni kell a listarol, amelyek a legkdzvetlenebb hatassal voltak e konyv
szemléletének kialakulasara. Madach Tragédiaja, Jozsef Attila életmiive, a Biblia, Csontvary cédrusai éppugy
komikusan hatnanak ebben a felsorolasban, mint Max Plancknak, a kvantumelmélet megteremtdjének valogatott
tanulmanyai, holott 6 hivja fel figyelmiinket a legmeggy6z6bben: valamely tudomanyos eredmény altalaban nem
ugy szokott érvényesiilni, hogy a vele szemben 4ll6 régi feltételezések hivei legy6zottnek nyilvanitjak magukat,
hanem szép fokozatosan kihalnak, s a felnovekvd generaciok mar az 10ij igazsagokat ismerik meg és fogadjak el
kézenfekvoének.

A kotet sajto ala rendezése soran bebizonyosodott: félre kell tennem ellenérzéseimet, ssze kell allitanom
valamiféle listat, fogddzo gyanant a kdnnyebb eligazodashoz. Indokaimra hivatkozva kérem a tisztelt Olvasot,
nézze el, hogy e kotelességemnek nem a hagyomanyok szerint teszek eleget.

* * %

ADAM GYORGY: Erzékelés, tudat, emlékezés — biologusszemmel. Gondolat Kiadé — Budapest, 1976.

ADRIA MATYAS: Forradalmi gondolat. Okkultizmus—spiritizmus j megvilagitasban. Stachora — Budapest,
1943.

AGOSTON GYULA (késébb a Magyar Teozofiai Tarsulat els elnoke): Az extizis, mint a lélek rejtett
tulajdonsagainak megismerési modja. Bolcsészetdoktori disszertacié — Budapest, 1904.

AKOS KAROLY: A miszticizmus lélektana. Miivelt Nép Tudomanyos és Ismeretterjeszté Kiado — Budapest,
1955.

JOHANN ARNOLD (Arnold Janos): Hogyan kell a spiritizmussal foglalkoz6 csaladi koroket megalakitani?
Gyakorlati utmutatds a spiritualisztikus tilések helyes rendezésére és vezetésére, nemkiilonben a
médiumisztikus tiinemények megvizsgalasdhoz. Az eredeti német 3. kiadds nyoman forditotta: H. L.
Szabadon atdolgozta €s sajtdé ald rendezte: Siraki Ferenc, a Rejtelmes Vilag felelds szerkeszt6je. Miiller
— Budapest, 1899.

RICHARD BAERWALD, berlini f6iskolai tanar: Okkultizmus ¢és spiritizmus a természettudomany
megyvilagitasaban. Forditotta Fiillop Zsigmond csillagasz doktor. Natura Konyvkiadé — Budapest,
1926.(?)

BAKTAY ERVIN: A csillagfejtés konyve. Banyai — Budapest, 1943.
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F. C. BARTLETT: Az emlékezés. Kisérleti és szocialpszicholdgiai tanulmany. Gondolat Kiadé — Budapest,
1985.

BENCZE LORANT: A metaforalo agy és elme. Valdsag, 1985/6.

BENEDEK ISTVAN: A tudas Utja. A természettudoméanyok fejlédése az okortdl 1900-ig. Gondolat Kiadd —
Budapest, 1976.

ANNIE BESANT, a Nemzetk6zi Teozofiai Tarsulat egykori elnoke:

— Amig 6 eljovend. Kivonatok beszédeibdl. — Budapest, 1914.
— Karma. Tanulmany. Teozdfiai Fiizetek 3. — Budapest, 1914,

A Mesterek. Teozofiai Konyvtar — Budapest, 1913.

Reinkarnacio és szocialis problémak. Teozofiai Fiizetek 2. — Budapest, 1914.

Vilagunk atalakulasa. A Magyar Teozofiai Tarsulat Besant-alosztalya — Budapest, 1917.

Teozbfia és a Teozofiai Tarsulat misszidja. Magyar Teozofiai Tarsulat — Budapest, 1937.

— A sors torvénye. Eredeti cimén: Karma. Magyar Teozofiai Tarsulat — Budapest, 1937.

BEKY GELLERT: A l6tuszvirag titka. Kelet misztikaja. Szolgalat/66. — Eisenstadt, 1985.

HELENA PETROVNA BLAVATSKY, a Nemzetkozi Teozofiai Tarsulat alapito elndke:

— A csend hangja. Toredékek az Arany Szabalyok konyvébdl. Naponkénti hasznalatra a tanitvanyoknak.
Kilian — Budapest, 1916.

— A titkos tanitds. A tudomany, a vallas és a filozofia szintézise. 1. kotet: A kozmosz fejlédéstana. Magyar
Konyvkiado — Budapest, 1928.

BODNAR LASZLO: A spiritizmus biralata — Budapest, 1930.

BORBELY SANDOR: Spiritizmus. Dick Man6 kiadasa — Budapest, 1926.

BUDA BELA: A kozvetlen emberi kommunikacid szabélyszeriségei. MRT Témegkommunikécios
Kutatokozpont — Budapest, 1974.

CHENGERY PAP ELEMER, nyugalmazott févegyész:

— Levitacids és apport jelenségek Budapesten — Budapest, 1930.
— Uj latohatarok felé. Metapszichikai kisérleteim, apport, telekinetikus és mas okkult jelenségek.
Tanulmanyok — Budapest, 1938.

ISABELLE COOPER-OAKLY, Helena Petrovna Blavatsky tanitvanya, a Magyar Teozo6fiai Tarsulat
megalapitoja és timogatdja: A teozofia alaptételei — Kolozsvar, 1910.

SIR WILLIAM CROOKES fizikus, kémikus: Spiritualizmus és tudomany. Az okkultizmus konyvei. Kultura
Konyvkiado és Nyomda R. T. — Budapest, 1923.

CYRIAX: Hogyan lett Cyriax Bernat, a tudds orvostanar, a legnagyobb szkeptikus — spiritiszta? A szerz6 iratai
nyoman kozli Mikos Janos, a Rejtelmes Vilag c. spiritualista folyoirat alapitd foszerkesztbje. Sajtdo ala
rendezte: Siraki Ferenc, a Rejtelmes Vilag késobbi foszerkesztoje.

CSABA GYORGY: Csillagjoslas. Legenda és valosag. Minerva — Budapest, 1986.

ANDREW JACKSON DAVIS: Die Prinzipien der Natur. Franz Wagner kiadasa — Lipcse, 1869. (4 mii eredeti
cime: The Principles of Nature, magyarul: a természet alapelvei. Az 1869-es német kiadds tartalmazza
William Fisbough lelkésznek az 1847-es elsd, amerikai kiaddshoz irt eldszavat, Alekszandr Akszakov orosz
dllamtandcsos elészavat és Davis-életrajzat, valamint fliggelékként a szerzd levelezésének szamos darabjat és
miivei amerikai kiadasanak jegyzekét. Annak, hogy Davis barmely munkdja magyarul is megjelent volna,
nem sikertilt nyomara bukkannom.)

RICHARD DAWKINS: Az 6nz6 gén. Gondolat Kiadé — Budapest, 1986.

DEMETER ISTVAN: Hazajarnak-e a lelkek? Szalézi Miivek — Rékospalota, 1948,

DIOSZEGI VILMOS:

— A pogany magyarok hitvilaga — Budapest, 1967.

— Az 06si magyar hitvilag. Vdalogatds a magyar mitologiaval foglalkozé XVIII-XIX. szdzadi miivekbdl.
Gondolat Kiad6 — Budapest, 1978.

— A samanhit emlékei a magyar népi mitveltségben. Akadémiai Kiad6 — Budapest, 1958.

— Samanok nyomaban Szibéria foldjén. Magveté Konyvkiado — Budapest, 1960.

DOHANYOS JANOS: A spiritizmus gyakorlati kézikonyve. Szellemi Bavarok Pesti Egylete — Budapest, 1925.

DOMOKOS LASZLO: Spiritualis viligszemlélet. Szabadeldadds. A szerzé kiadasa, gyorsirdi jegyzetek alapjan —

Budapest, 1941.

DONATH GYORGY: A magikus és logikus vilagkép tarsadalmi alapjai. Tarsadalomlélektani kisérlet —
Budapest, 1940.

CONAN DOYLE: Mi a spiritizmus? Az 1j kinyilatkoztatds. Az okkultizmus konyvei. Kultura Konyvkiado és
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DUMMERTH DEZSO: Almos, az aldozat. Panorama — Budapest, 1985.

ECSER JOZSEF: Az élet minden titkdnak megfejtése felé. Az ingamozgas és a millioféleség. Sokszorositd
eljarassal — Vaszar, 1940.

ERZSI MEDIUM (Téth Erzsébet ir6 médium): Az ember karacsonya. Hock Janos tanitvanyai — Budapest, 1939.
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ESZTER MEDIUM (Béhm Mihalyné Papp Eszter ir6 és beszélé médium): — A mai kor vallasa — Piinksdi szozat
— Ezoteriak — Elszort kalaszok — Karma és kegyelem — Hit, remény, szeretet — Mikor a 1élek iinnepel —
Misztériumok — Titkos tanitasok — Evangéliumi spiritizmus — A Névtelen Szellem bdlcsészete — A Névtelen
Szellem kozleményei Eszter médium utjan — Bepillantas a tulvilagi élet titkaiba — Médiumi élmények
(A Neévtelen Szellemnek tulajdonitott, t6bb mint hiusz kétetet kitevé médiumi megnyilvanulasok szovegét az
elsé magyar spiritiszta szervezet, a Szellemi Buvdrok Pesti Egylete, illetve annak havonként megjelend
folyéirata, az Egi Vildgossag is kozolte, rendszeresen és folyamatosan.)

FARKASFALVY DENES: Hit és tapasztalat. Szolgalat/66. — Eisenstadt, 1985.
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FONAGY IVAN: Magia. A titkos tudomanyok torténete. Biblioteca — Budapest, 1943.

H. N. DE FREMERY, a Holland Hadsereg nyugalmazott tiizér szdzadosa: Vezérfonal a spiritizmus
megértéséhez. Szellemi Buvarok Pesti Egylete — Budapest, 1910.
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— Pszichoanalizis. Valogatta, a bevezetd tanulmanyt irta és a jegyzeteket osszeallitotta: Simo6 Sandor.
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— Bevezetés a pszichoanalizisbe. Gondolat Kiad6 — Budapest, 1986.
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FRIGYES LASZLO: Spiritiszta szeanszok Allan Kardec és masok nyoman. Magyar Konyvkiado — Budapest,
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— Richard Wilhelm: The Secret of the Golden Flower. A chinese book of life. (4z Arany Virdg titka. Az élet
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KERESZTY ROKUS: A karizmatikus (kegyelmi dllapotban valé) megljulas Amerikaban. Szolgalat/66. —
Eisenstadt, 1985.

KIRALY JOZSEF: Mi a spiritizmus? Okkult jelenségek lélektani vizsgélata. Gondolat Kiadé — Budapest, 1960.
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csillagaszati tudomanyoknak rovid és értelmes leirasa. Budapesten nyomatott. Mezdgazdasagi Kiadd —
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RAKOSNE ACS KLARA: Vallanak a betiik. Személyiségek és életutak pszichografologiai megkozelitése.
Magveté Konyvkiadé — Budapest, 1985.

KARL LUDWIG FRIEDRICH REICHENBACH: Az od. Levelek az od-magnesességrél. Az okkultizmus
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erdk folvetésére. A spiritisztak vagy okkultistak hiszékeny, kénnyen befolydsolhato autisztikus gondolkodasuk
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varhatunk az emberektél ésszerii cselekvéseket.”)
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Titokzatos kozapor

1849-ben, a franciaorszagi Saint Quentinben. A szobaba hirtelen kdvek csapddtak be kiviilrdl,
mint I6vedékek, a sértetlen ablakiivegen at — egykori metszet tantisaga szerint.
(Lasd még: 15. oldal.)




123

Andrew Jackson Davis

Az amerikai spiritizmus analfabéta pasztorbol lett elsé igehirdetdje. Egybegyiijtott miveit A
harmonia filozéfidgja cimmel adtak kozre az Egyesiilt Allamok és Eurdpa spiritiszta
szakirodalmanak kiadéi. ,, ... legnagyobb csodalatunkra, a spiritiszta filoz6fia meghoditotta az
akkori tudomanyos élet egyes koreit is. E félmuvelt fantasztat, aki kora természettudomanyat
sem ismerte, s aki — mint Lehmann irta rola — hidegvérrel hamisitott meg torténelmi tényeket,
az Egyesiilt Allamok Orvosi Kollégiuma 1884-ben az orvostudomény és az embertan doktorava
nyilvanitotta.” (Kiraly Jozsef: Mi a spiritizmus?)

(Lasd még: 18-19. oldal.)
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Helena Petrovna Blavatsky

A spiritizmussal parhuzamosan kibontakozd teozofiai mozgalom megalapozdja, a tizezer
esztendds okkult (rejtett) tudas Tibetben 6rzott emlékeinek a beavatottak altal felhatalmazott
kozvetitdje. ,, ... nem gyozik eléggé hangoztatni e tanok hirdetdi, hogy nem dogmakrol van
sz0, amelyeket vakon el kell fogadni, mert a vakhit nem lelki elmélyedésre és szellemi
tevékenységre indit, hanem lelki tunyasagra, fanatikus korlatoltsagra, €¢s az anyagban valo
elmeriilésre vezet. E tanokat tehat kritikaval kell fogadnunk; elfogultsdg nélkiil mélyedjiink el
benniik, de beldliik csak annyit fogadjunk el, amennyit meggy6zddésiinkké tudunk tenni.”
(Lasd még: 21-24., 111. oldal.)
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Franz Mesmer

A kézratétellel valo gyogyitas ujkori yjrafelfedezdje. ,,Maga Mesmer, mint bolcselkedd elme,
nem elégedett meg az asvanyi delejességgel, kiilonosen pedig azért nem, mert azonnal
észrevette, hogy az egyenként valo kezelés alakalmaval akkor is hatast tud gyakorolni a betegre,
midon puszta kézzel végzi felette a mozdulatokat, €s nem a delejjel, kovetkezdleg nem is a delej
volt a hat6 ok.” (Madach Aladar: A szellembuivdrlat iranyeszméi)

(Lasd még: 17., 28. oldal.)
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Szellemek nélkiil

Robert Hare kémikus, a pennsylvaniai egyetem tanara szerkesztette ezt a berendezést, annak
megallapitdsara, hogy a spiritiszta megnyilvanulasok eldidézhetdk-e talvilagi segitség nélkiil.
A médiumi vizsgalattal a hydesville-i kezdetek ( 9-13. oldal) 6ta foglalkozott.

N | s
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Sir William Crookes

Kémikus és fizikus, a tallium felfedezdje, az elektromdgneses sugarzast mérd miiszer, a
radiométer megalkotoja. Ritkitott levegdjii csdvében O tette eloszor lathatova a katddsugarakat.
»INémely fizikai tiineményeket, mint pl. a testek 6nkényes megmozdulasait, kiilonds hangokat
olyan koriilmények kozott észleltem, hogy azoknak megmagyarazédsa ismert
természettorvények alapjan egyszeriien lehetetlen.” Spiritiszta nézeteiért Engels is biralta.

(Lasd még: 33-35. oldal.)
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LaszIo libazsiros plazmafeje

Schrenck-Notzing LdszI6 LdszIo médium botranya cimi kiadvanyabol. ,,Mar gyermekkora 6ta
mindig megérezte, hogy mi fog torténni vele. Egy kislanyrol, akibe szerelmes volt, eldre
megalmodta, hogy meg fog halni. Két ho mulva a gyermek vorhenybe esett és meghalt. Ezen
annyira busult, hogy katonanak allott be és a harctérre ment. Ott két izben egészen pontosan
érezte, hogy meg fog sebesiilni. Visszajovet ujra szerelmes lett egy lanyba. Ennek fényképét
nézve egyszer e szavakat hallja: »Ne engedj erre az utra!« Nem értette meg, mire vonatkozott
ez, am néhany honap mulva ez a lany elhagyta Ot €s rossz Utra tért. Ezen ismét nagyon
elkeseredett. Mulatozasban keresett feledést, rossz tarsasagba kertilt, mely 6t mindenféle meg
nem engedett dolog elkdvetésére birta. Ekkor fedezte fel, hogy valami titokzatos erdé van benne,
egyrészt gondolataival, akarataval rendkiviil hatni tudott mésokra, masrészt azonban sajat
maganal is azt tapasztalta, hogy titokzatos beszélgetéseket hall, vizioi vannak stb. Ekkor kezdett
spiritizmussal és hipnozissal foglalkozni”

(Lasd még: 37-46., 53-54. oldal.)
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Teleplazma

Grunnewald berlini mérnok ,,laboratériumaban™ villanofénnyel késziilt fényképfelvételen.
Akinek szajabdl eléaramlik: Enjal Nielsen dan médium. Aki a kisérletet vezeti: a fizikai
médiumi jelenségek kivald szakértdje, bard Schrenck-Notzing miincheni orvos. ,,Ha szigortian
szkeptikus allaspontra helyezkedem, még mindig taldlok vitds pontokat ¢és bizonyos
ellentmondasokat mas médiumoknal tett hasonld tapasztalatokkal szemben.”

(Lésd:40. oldal.)
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Daniel Dunglas Home

keze a drotkosarban, a harmonika folott, mely érintés nélkiil dallamokat jatszik. Folvette a
katolikus vallast, s ez alkalombol IX. Pius papa maga nyujtotta ajka elé a keresztet, mondvan:
»Ez a mi varazsvesszonk”. Ezutan is kitartott keresztre méltatlan mestersége mellett, miért
azutan kiutasitottdk Romabol.

(Lasd: 48. oldal.)
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Erintés nélkiil lebegé oll6

Stanislawa Tomczyk, a leghiresebb lengyel médium telekinetikus produkciodja. (Tele = tavol,
kinézis = mozgas) Megfigyeldje Julian Ohorowitz varséi filozofus és pszichologus (1909).
,Olyan rejtély eldtt allunk, amelynek megfejtését a kozeljovoben aligha varhatjuk. A mai

nemzedéknek az a fo feladata, hogy a legszigorubb ellen6rzés mellett folytassa a
megfigyeléseket és az adatgytijtést.”

(Lasd még: 48. oldal.)
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Uri Geller

Egészen fiatal koraban megmutatkoztak sajatos pszichikai képességei. Hetedik sziiletésnapjara
kapott egy karorat édesanyjatdl: az ora mutatdi, anélkiil, hogy barki hozzajuk ért volna,
eléreugrottak tiz-tizenot percet — irja a Time magazinban John Wilhelm.

Lasd még: 48. oldal.)
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Asztaltancoltato szeansz

egy faradhatatlan svajci grof, Agénor de Gasparin otthonaban, 1853 kortil.
(Lasd még: 49-51. oldal.)
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A hazi proféciak ,, barkacsboltjainak” kinalatabol

Migikus tiikor, hatoldalan csalhatatlan varéazsjelekkel; 1j, kivalod, holthalal megbizhato
hypnoskop; magikus kristalygdmb; spiralinga; planset é¢s mas nélkiilozhetetlen segédeszkdzok
alltak a spiritizmus ,,csindld magad” mozgalmanak rendelkezésére, a hozza 1ill6
szakirodalommal, a legméltanyosabb aron!

(Lasd még: 54-58. oldal.)
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Allan Kardec

Az eurdpai spiritizmus moralista irdnydnak szellemi atyja. ,,Honnan ered az embernek a j6 vagy
rossz erkolcsisége? — Annak a szellemnek a tulajdonsagai ezek, amelyik benne testet 6ltott.
Minél tisztabb szellem, anndl inkabb hajlik az ember a jo felé. — Azt lehet ebbdl
kovetkeztetniink, hogy a jo ember jo szellemnek, a gonosz pedig rossz szellemnek a testet
oltése? Azt, csakhogy a rossz helyett mondjatok inkébb tokéletlen szellemet, mert kiilonben azt
hihetnétek, hogy vannak olyan szellemek, akik 6rokké rosszak, amilyeneket ti 6rdogoknek
neveztek.”

(Lasd még: 57., 61-63. oldal.)
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Dr. med. Griinhut Adolf

Delejezd orvos, Allan Kardec kovetdje, a Szellemi Buvarok Pesti Egyletének néhai elnoke, az
elsé magyar spiritiszta folyodirat, az Egi Viligossdg alapitd fészerkesztéje — ahogy
Tanulmanyok a spiritizmus kérébol cimli kotetében megjelenik. , Krisztus, Mozes és Maria
egymas mellett allottak, s mindeniknek fehér konyv volt a kezében, melyet nyitva a médium
fel¢ tartottak; a lapokon homadlyos, olvashatatlan irds. E konyveket egymas folé raktak egy
ladikaba, amelyen harom nyers fabol valo kereszt és harom tollszar is volt. Becsuktadk, majd
egy kis 1d6 mulva ismét kinyitottak a ladikat, és a hdrom kényvbdl egy nagy fehér konyv, a
harom keresztbdl egy nagy fehér kereszt, a harom tollszarbdl pedig egy nagy fehér tollszar lett.
E harom fehér targyat egy zsamolyra tették és eltiintek. Ekkor két angyal jelent meg, kik a
konyvet — amely f0lott a tollszar és a tollszaron a kereszt fekiidt — egyiittesen magasra emelték.”
(Egy tizenegy éves besz¢éld médium utjan.)

(Lasd még: 60., 108. oldal.)
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Camille Flammarion

francia csillagasz: ,,Megallapitottuk bolygonk helyzetét a vildgmindenségben, megmérjiik a
csillagokat, megelemezziik kémiai Osszetételiiket, s6t, kiszdmitottuk egymastol vald
tavolsagukat is — de még csak magunkat sem ismerjiik.”

(Lasd még: 68-69. oldal.)
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Piperné, a medium

,»A spiritiszta kutatasokat a 1¢lek ¢letének vizsgalatara 1882-ben alakult tarsasag vezette végiil
a helyes ttra, s emelte tudomannya. Ily kisérletek alkalméval annyi az 5namitas, annyi a tévedés
— foként pedig a csalas —, hogy az ember a megfigyelt jelenségek megvitatasaban, a
legszigorubb allaspont érvényesitésével sem vélhat talzottan szigoriva. Altalaban ezen a téren
sokkal inkabb, mint barhol masutt, legcélszeriibb a kisérleti eljaras. Es Piperné médiumsaga
esetében a megfigyelok, Hodgson és Hyslop éppen ezt a kisérletezé modszert alkalmaztak.
Hyslop példaul 650 oldalas kotetben kozli a Pipernével 1898. december 23. és 1899. junius 8.
kozott tartott tizenhat iilésrdl szolo részletes jelentéseket. Ezen a koteten kiviil, mely a
Proceedings of the Society for Psychical Research XVI. kotete, még négy kotet foglalkozik
ugyanezekkel a jelenségekkel, kozolvén az el6zo iilések jegyzOkonyveit ... A médium hangja
¢s keze bizonydara csak kozvetitd szerepet jatszik. De vajon mi és mi kozott? A halottak és az
€16k kozott talan? Csak lassan!” (Camille Flammarion)

(Lasd még:72-81. oldal.)
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Az elfojtott tudatalatti elméletének magalapozoja

Ernest Jones: ,New Yorkbol egyre-masra érkeztek a hirek arrdl, hogy Jung elutasito
magatartdst tanusit Freud elméletével szemben, sét személy szerint Freuddal szemben is: a
kortdl elmaradt embernek abrazolja Freudot, akinek téves nézeteit most 6, marmint Jung céafolja
meg. Jung mar majusban kifejtette Freudnak, hogy véleménye szerint a vérfertézésre iranyuld
vagyakat nem szabad sz6 szerint értelmezni, ezekben csupan mas tendenciak szimbolumait kell
latni; csupan az dnbizalom erdsitésére szolgalo fantazidlasok.”

(Lasd még: 63-64., 82-83. oldal.)

EUROPA
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Az elfojtott tudatalatti tudatos felszabaditoja

Carl Gustav Jung, Emlékek, almok, elmélkedések cimli memoarjaban: ,,Elsé talalkozasunk
alkalmaval még valami jelentdset vettem észre. Olyan dolgokrol volt szo, amelyeket majd csak
baratsagunk révén tudtam egészen atgondolni és megérteni. Félreérthetetlen volt, hogy
Freudnak a szexualitas nagy mértékben, szokatlanul nagy mértékben a szivén fekiidt. Ha err6l
besz¢Elt, hangszine siirgetdre valtott, csaknem félelmetessé; kritikus és kételkedd magatartasabol
mar semmit sem lehetett felfedezni. Rendkiviili, megmagyarazhatatlan eredetii kifejezés iilt ki
az arcara. Erdsen feltlint nekem: a szexualitds ndla egy istenitélet megnyilvanulasat jelentette.
Ezt a benyomast megerdsitette egy masik beszélgetés, mely harom évvel kés6bb ismét Bécsben
tortént.”

(Lasd még: 76-77., 81-83. oldal.)
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A meditacio negyedik fokozata

Richard Wilhelm Az Arany Virag titka cimii konyvében. Utdszo: Carl Gustav Jung. ,,Valoban
mint egy idegen kiviilallo szemléltem a tudasnak és a megismerésnek azt a hatalmas teriiletét,
amelyen Wilhelm dolgozott, hivatdsa magaslatan ... De taldlkoztunk a humanitasnak egy olyan
mezején, amely az akadémia altal levert hatarcolopokon tal kezdoédik ...”

(Lasd még: 76-77. oldal.)

e

* Meditation, Stage 4: The centre in-the midst of the conditions,
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Richard Dawkins: Az 6nzo gén

»AzZ »onzés« szO6 enyhe kifejezésnek tlinhet
olyan szélséséges esetekben, mint a
kannibalizmus, d&mbar jol raillik definicionk.
Talan jobban egyiitt tudunk érezni az
Antarktiszon ¢l6 gyava csaszarpingvinekkel,
amint ott allnak a viz szélén, és lathatéan nem
mernek beugrani, mert félnek a fokaktol. Ha
csak egyikiik is lemeriilne, a tobbi mar tudna,
hogy van-e ott foka vagy sem. Természetesen
senki sem akar kisérleti nyul lenni, igy hat
varnak, s6t néha megprobaljak belokni
egymast,”

LAz Onfenntartas miféle fura szerkezeteit
termelhetik még ki az  évezredek?
Négymilliard év alatt milyen sorsra kellett
jutniok az Osi replikatoroknak? Nem haltak ki,
hiszen régi mesterei a tilélés miivészetének...
Itt vannak mindannyiunkban, 6k teremtettek
benniinket, testiinket és lelkiinket, az ©
fennmaradésuk 1étiink végsé indoka. Hosszu
utat tettek meg ezek a replikatorok. Most a gén
névre hallgatnak, mi pedig az ¢ taléldgépeik
vagyunk.”

(Lasd még: 85-90. oldal.)

Rlcl\ard Dawkms

‘ONZO GEN
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A Sperry-féle kisérletek tapasztalati dbraja Adam Gyorgy professzor Erzékelés, tudat,
emlékezés cimii konyvében. A két félteke dsszekottetésének megszakitasa utan mindkét félteke
karaktere megerdsodik, gatlasok nélkiil érvényesiti képességeit. Ha viszont a két féltekét nem
szakitjak el egymastdl, hanem valamelyiket kikapcsoljak, a masik fél becsiiletes igyekezettel
probalja ellatni emennek a dolgat, noha elég szanalmas eredménnyel.

(Lasd még: 102-103. oldal.)
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